Vymatky z Informaci vydavanych Odborem rizeni pozemkovych tprav
Statniho pozemkového uradu.
rok 2013

Informace jsou metodickym nastrojem rizeni organizacnich jednotek Statniho pozemkového
uradu, do jejichZ vécné pusobnosti nalezi rizeni o pozemkovych upravdch a cinnosti s tim
souvisejici.

Zakon ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych uradech a ozméné zdkona

¢ 229/1991 Sh., o upravé viastnickych vztaht k pudé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni
pozdéjsich predpisit, bude v dalsim textu oznacovan jen jako ,zakon*

Informace 1/2013 (&.j. SPU 043773/2013 ze dne 27. 2. 2013)

Vzhledem nesouladu v legislativé a souCasne vzhledem ktomu, ze zakon
¢. 503/2012 Sb. je ve vztahu k pobockdam KPU zikonem ustavujicim, existuje
jediny mozny vyklad tykajici se oznaceni jednotek Statniho pozemkového uradu:

1. V pripadech, kde je v zakoné ¢. 139/2002 Sb., ve znéni pozdéjsich pi*f:dpisﬁ,
uvedeno ,,pozemkovy drad“, ma se za to, Ze se jedna o ,,pobocku KPU*,

2. Ve vsech pripadech, kdy je v zakoneé ¢. 139/2002 Sb., ve znéni pozdéejsich
predpisd, uvedeno ,feditel pozemkového iradu® ma se za to, Ze se jedna
o0 ,,vedouciho pobocky KPU“,

V této souvislosti upozornujeme na vyjimku z vySe uvedeného principu, ktera se
tyka ust. § 18 odst. 18 — navrh na odejmuti Gredniho opravnéni. V tomto pripade
navrh skutecné podava prislusny krajsky pozemkovy urad. Postup pri predlozeni
navrhu na odejmuti uredniho opravnéni neni predmétem této metodické
informace a bude vypracovan samostatné.

Informace ¢. 2/2013 (¢.j. SPU 237788/2013 ze dne 7. 6. 2013

> Postup podle § 3 odst. 4 zak. ¢. 139/2002 Sb.

§ 3 odst. 4 zdkona

Pozemky ve vlastnictvi statu, jejichz puvodnim viastnikem byly cirkve,
nabozenské rddy a kongregace, se do doby prijeti zakoni o tomto majetku® vedou
a resi oddélené od ostatni pudy ve viastnictvi statu. Tyto pozemky se nepouziji na
spolecnd zarizeni jako v pripadé pidy ve viastnictvi statu (§ 9 odst. 17), Ize vsak
s nimi naklddat ve smyslu ustanoveni § 2. Omezeni pro prevody téchto pozemkii®
se potom vztahuje na pozemky nové vzniklé podle schvaleného navrhu
pozemkovych uprav a tato skutecnost se uvede v rozhodnuti vydavaném podle
§ 11 odst. 8 za ucelem vyznaceni v katastru nemovitosti.

8 § 29 zdkona ¢. 229/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii




Pozemky ve vlastnictvi statu, jejichz pltvodnim vlastnikem byly -cirkve,
nabozenské Fady a kongregace (§ 3 odst. 4 zdkona ¢&. 139/2002 Sb.), se i nadéle
povedou a budou resit podle § 2 cit. zdkona v rizeni o pozemkovych tUpravach
oddélené od ostatni ptady ve vlastnictvi statu, a to aZz do vydani rozhodnuti ve
smyslu zakona ¢. 428/2012 Sb. véetné uvedeni této skutecnosti v rozhodnuti
vydavaném podle § 11 odst. 8 za Gcelem vyznaceni v katastru nemovitosti.

Ze znéni ust. § 3 odst. 4 zakona ¢. 139/2002 Sb. je treba dovozovat 1 vztah k pojmu
,puvodni majetek (ust. § 2 pism. a) zak. ¢. 428/2012 Sb.), nebot je zde m.].
uvedeno, ze se omezeni pro prevody téchto pozemku potom vztahuje na pozemky
nove vzniklé podle schvdaleného navrhu pozemkovych tprav...

Na pozemky nové vzniklé v iizeni o pozemkovych tupravach je tedy treba
v souladu s cit. ustanovenim zakona nahliZet jako na pozemky pavodni, uvadéné
v § 2 zak. ¢. 428/2012 Sb.

Ddvodem tohoto vykladu je zanik dosavadniho stavu a vyhlaseni platnosti
nového stavu v ramci obnovy katastralniho operatu.

Informace ¢. 4/2013 (.. SPU 151657/2013 ze dne 27. 8. 2013

» Pouzivani zkratky KoPU - KPU

V platném organizaénim ¥ddu SPU (&j. SPU 021723/2013) je pouzita zkratka
JKPU“ pro krajsky pozemkovy urad. Pro komplexni pozemkové upravy proto
musela byt nové vytvorena zkratka ,KoPU“. Vedouci pobocky KPU zajisti, aby
o této zméné byli informovani zpracovatelé pozemkovych uprav, aby v jimi
vyhotovovanych dokumentech nedochazelo ke zmatecnosti obsahu dokumentu
v disledku chybné pouzivané zkratky. V této souvislosti upozornujeme, ze
v ramci jedné organizacni struktury nelze pouzivat jednu zkratku pro dva rtzné
vyznamy.

> Zasilani dokladi Statnimu pozemkovému dradu zpracovatelem

Z organizacniho radu vyplyva, ze vécné prislusnymi organizac¢nimi jednotkami ke
spraveé zemeédélského majetku statu jsou krajské pozemkové turady. Z tohoto
divodu je treba dorucovat veskerou dokumentaci, tykajici se Tizeni
o pozemkovych upravach, kde je ucastnikem fizeni Statni pozemkovy urad,
prislusnym krajskym pozemkovym uradim, nikoliv ustredi SPU. Vedouct
pobocky KPU zajisti, aby o spravném dorucovacim misté byli informovani jemu
podrizeni zaméstnanci 1 zpracovatelé pozemkovych tprav. O tomto problému jiz
jednou byly dopisem ORPU ¢.J. 200606/2013 ze dne 21. 5. 2013 informovany jak
vSechny pobocky KPU, tak i KPU. Stdle jsou vsak podklady (soupisy nérokt,
soupisy novych pozemkt, pozvanky na jednini apod.) doru¢ovany na adresu
tstied SPU.



» Kustanoveni § 9 odst. 12 a 13 zakona

Podle ust. § 9 odst. 12 zakona pozemky, na nichz jsou ndavrhem umisténa
spolecna zarizeni, mohou byt prevedeny do viastnictvi obce. Takové pozemky
muize viastnit i jina osoba, pokud ma spolecné zarizeni slouzit verejnému zajmu.

Podle ust. § 9 odst. 13 zakona prevod pozemki obce, nabytych podle odstavce 12,
na kterych dosud nebyla realizovana spolecna zarizeni nebo nebyla schvalena
zmeéna ucelu jejich vyuZziti, je mozny jen se souhlasem pozemkového uradu.
Prevod ucinény bez souhlasu pozemkového uradu je neplatny. V soupisu novych
pozemku bude u pozemku podle odstavce 12 uvedena poznamka ,pozemek je
urcen pro realizaci spolecnych zarizeni podle zakona ¢. 139/2002 Sb.“. Tato
poznamka bude zapsana do katastru nemovitosti na zakladé rozhodnuti podle
§ 11 odst. 8. O zrusenI této poznamky rozhoduje po realizaci spolecného zarizeni
pozemkovy urad na navrh obce.

Znéni zakona ¢. 139/2002 Sb. platné do 31. 12. 2012 resilo pouze vlastnictvi
spoleénych zatizeni (§ 12 odst. 4 cit. znéni zdkona). Novelou zédkona bylo tieba
jednoznacné vymezit zpusob pro nakladani s pozemky, na nichz maji byt spole¢na
zarizeni umisténa. Z tohoto divodu bylo zarazeno do zékona ust. § 9 odst. 12.
V navaznosti na ust. § 9 odst. 12 zakona bylo treba osetrit, aby v praxi
nedochézelo k tomu, Ze obec takto ziskané (stdtni) pozemky nekontrolované
prevede dalsi osobé drive, nez na nich bude mozné zrealizovat navrzené spole¢né
zatizeni. Zakonem proto byla zavedena povinnost udéleni souhlasu ze strany
pozemkového tufadu (nyni pobodky KPU) s prevodem takového pozemku.
Z duvodu potreby evidence, ujakych konkrétnich pozemkt ma byt souhlas
s prevodem vyzadovan, je treba na zakladé rozhodnuti vydaného podle ust. § 11
odst. 8 zakona, tedy rozhodnuti o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav v KN
vyznacit poznamku ve znéni uvedeném v ust. § 9 odst. 13 zadkona. Pominou-li
divody k vyznaceni poznamky, navrhne obec pozemkovému dradu vymaz této
poznamky. Pozemkovy urad provéri odivodnénost pozadavku a na zakladé
zjisténych skutecnosti pozada prislusny katastralni urad o vymaz poznamky.
Vyznaceni poznamky, jak vyplyva z ust. § 9 odst. 12 a 13 zakona je vazano pouze
na pozemky, které nabyvatel ziskal z pozemkt statu nebo z pozemku vyclenénych
z vyméry ptdniho fondu ostatnich vlastnikd (§ 9 odst. 17 zdkona) a jsou na nich
navrhem umisténa spolecna zarizeni. Tzn., Ze pokud je spolecné zaiizeni
navrzeno na pozemku, ktery byl pred zahijenim pozemkovych dprav vlastnictvim
urcité osoby a po vydani rozhodnuti o viméné nebo prechodu vlastnickych prav
zustane tento pozemek ve vlastnictvi stejné osoby, nebude u né& v KN
vyznacovana poznamka podle § 9 odst. 13 zakona, a to ani v pripadé, Ze je na
takovém pozemku planem spoleCnych zarizeni navrhovana rekonstrukce, na
tomto pozemku jiz existujiciho, spolecného zarizeni.

V textu nejsou zohlednény zmény nastalé novelou zakona ¢. 280/2013 Sb.



» Provéreni zda nebyla poddana zaloba - § 11 odst. 9 zdkona

Rozhodnuti podle odstavce 8 pozemkovy urad vyda po provéreni, zda nebyla
u prislusného soudu poddna zaloba3" proti rozhodnuti vydanému podle odstavce
4. Pokud zaloba podana byla, prerusi pozemkovy urad rizeni, a to az do
konecného rozhodnuti soudem. Usneseni o preruseni rizeni se dorucuje pouze
verejnou vyhlaskou.

3D § 247 a nasl. zak. ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpist

Z uvedeného odkazu jsou pro praxi pobocky KPU podstatné odstavce 1 a 2 cit.
ustanoveni:

(1) Zaloba musi byt poddna ve lhiité dvou mésicii od doruceni rozhodnuti
spravniho orgdnu. Zmeskani této lhuty nelze prominout.

(2) Zaloba je nepripustnd, jestlize zZalobce nevyuzil v rizeni pred sprdvnim
organem radné opravné prostredky nebo jestlize jim uplatnené radné
opravné prostredky nebyly spravnim organem pro opozdénost projednany.

Z uvedeného zcela jednoznacné vyplyva, zZe pobocka KPU provede Setieni
u piislusného soudu po uplynuti 2 mésicti od pravni moci rozhodnuti o schvaleni
navrhu, ale pouze v pripadé, Ze bylo do tohoto rozhodnuti podano odvolani
a odvolaci organ ve véci jiz pravomocneé rozhodl. Pokud odvolani podano nebylo, je
setreni u soudu zcela nadbytecné a mohlo by byt posuzovano jako zbytecné
prutahy v rizeni. Podle ust. § 7 odst. 2 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpisd, je v pripadé rizeni o pozemkovych tpravach mistné
prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal
rozhodnuti v prvnim stupni.

Informace ¢. 5/2013 (¢.j3. SPU 397171/2013 ze dne 20. 9. 2013

> Predkladani spist odvolacimu organu

Vzhledem k tomu, ze nékteré pobocky stale predkladajl spisy nebo jejich casti
potrebné k odvolacimu rizeni v kopiich, byl ORPU u¢inén dotaz na odbor
legislativy a koordinace predpistt Ministerstva vnitra. Text odpovédi uvadime:

K Vasemu dotazu ze dne 21. 8 2013 sdéluji, Ze na uvedené bude dopadat
§ 88 spravniho radu, ve kterém se hovori o predani spisu nadrizenému
organu. Z uvedené formulace "preda spis se svym stanoviskem', je treba
jednoznacne vyvodit, ze se jedna o originadl spisu a ne jeho kopii. Pokud ma
byt spis dle zakona predan nadrizenému orgdanu, prvostupnovy organ nema
zadnou zdkonnou oporu pro to, aby si jej ponechal (a predal pouze jeho
kopii). Podobu spisu upravuje § 17 sprdvniho rddu, ktery stanovi, co vse je



soucasti spisu, kopie spisu dle naseho ndazoru neni spisem samotnym dle
§17.

Ust. § 88 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb. - neshleda-li spravni organ, ktery
napadené rozhodnuti vydal, podminky pro postup podle § 87, preda spis se svym
stanoviskem odvolacimu spravnimu organu do 30 dnu ode dne doruceni odvolani.
Jestlize byl odvolanim napaden jen nektery vyrok rozhodnuti podle § 82 odst. 3
a Ize-Ii prislusnou cast spisu oddélit, preda spravni organ pouze tu cast spisu,
ktera se tyka otazky, o niz bylo rozhodnuto v napadeném vyroku rozhodnuti,
V pripade nepripustného nebo opozdéného odvolani preda spis odvolacimu
spravnimu orgdnu do 10 dnu;, ve stanovisku se omezi na uvedeni divodi
rozhodnych pro posouzeni opozdenosti nebo nepripustnosti odvolani.

Z vyse uvedeného a v navaznosti na prislusna ustanoveni spravniho radu
jednoznacné vyplyva povinnost pobocky jakozto prvoinstancéniho organu predavat
spisy odvolacimu organu v originale a radné vedené. Porizovani kopii kompletni
spisové dokumentace bude hodnoceno jako nehospodarné nakladani se svérenymi
prostredky.

Tato informace je zverejnéna z divodu upozornéni na skutecnost, ze je zcela
nepripustné, aby v dobeé, kdy je pozemkovym uradem vydano rozhodnuti
o schvaleni navrhu, byla néktera cast originalu dokumentace schvaleného navrhu
v drzeni zpracovatele.

» Metodické kontroly na tiseku pozemkovych tprav

Nedostatky zjisténé pri metodickych kontrolach budou zverejnovany na
intranetovém portalu SPU vzdy za kazdé pololeti prislusného roku, a to pod
odkazem organizacni slozky/odbor rizeni pozemkovych tprav.

Se zjisténymi nedostatky jsou povinni se seznamit vsichni zaméstnanci pobocek.
Vedouci jednotlivych pobocek jsou dale povinni zajistit, aby se na intranetu
uvedené nedostatky jiz v rizenich o pozemkovych upravach neobjevovaly. Pokud
bude pri naslednych metodickych kontrolach zjisténo, Ze se objevuji nedostatky
jiz zverejnéné na intranetu (neni rozhodujici, u které z pobocek byl nedostatek
zjistén), bude toto posuzovéno jako opakovany nedostatek ato skutecénost
odborem Trizeni pozemkovych Uprav zaznamenana do protokolu o vykonané
metodické kontrole.

> Kust. § 12 odst. 5 zdkona

Bude-Ii pred realizaci spolecného zarizeni zjisténo, ze opatreni podle § 9 odst. 11,
které bylo predmétem rozhodnuti o schvaleni navrhu pozemkové upravy, jiz
neodpovida skutecnym potrebam dotceného tizemi, pozemkovy urad na zakladé
pozadavku obce zahadji rizeni o zméne planu spolecnych zarizeni, pokud tento
pozadavek posoudi jako ucelny. Pozemkovy urad zajisti prepracovani schvaleného
navrhu. Prepracovany navrh schvall zastupitelstvo obce. Pozemkovy urad pri
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predlozeni navrhu na zmenu dotcenym organum statni spravy postupuje podle
§ 9odst. 10. Pozemkovy turad vyda o zmené planu spolecnych zarizeni rozhodnuti.
Timto rozhodnutim nedojde ke zméné umisténi spolecnych zarizeni, a tedy jim
nebudou dotéena viastnicka prava k pozemkum.

V tomto pripadé ORPU éasto dostava dotazy od pobocek KPU, kterym neni jasné,
jak bude vypadat rozhodnuti a jakym zpusobem bude fteseno vlastnictvi
k pozemkim dotcenym zménou planu spolecnych zarizeni.

K uvedenym dotaztim je treba prvotné sdélit, ze se ust. § 12 odst. 5 zakona tyka
vyluéné obsahu planu spolecnych zarizeni. Planem spolecnych zarizeni neni
rozhodovano o vlastnickych pomérech spoleénych zarizeni ani pozemku, na nichz
jsou spolecna zarizeni umisténa. To je predmétem navrhu pozemkovych tprav.
Z uvedeného ustanoveni vyplyva, ze timto rozhodnutim nedojde ke zméné
umisténi spolecnych zarizeni, a tedy jim nebudou dotcena vliastnickd prdva
k pozemkim. Pokud by nastala situace, kdy by spole¢né zarizeni s odstupem c¢asu
nevyhovovalo svym rozsahem a bylo by treba z davodu rozsireni spole¢ného
zarizeni zasahovat do jiz existujicich vlastnickych vztaht, nelze pak postupovat
v souladu s ustanovenim § 12 odst. 5 zakona. V takovém pripadé by bud muselo
byt v pripadé zasahu do vlastnictvi okolnich pozemka postupovano formou
vykupu potrebnych pozemkt napr. obci, nebo by pri splnéni zakonnych podminek
musely byt v dotcené lokalité radné zahajeny jednoduché pozemkové Upravy
ukoncené rozhodnutim o vyméné nebo prechodu vlastnickych prav.

Zakon ¢. 139/2002 Sb. neupravuje obsah ani nalezitosti rozhodnuti vydaného
podle ust. § 12 odst. 5 zakona. Pri vydani rozhodnuti bude v tomto pripadé
postupovano podle obecné platného pravniho predpisu, a to predevsim podle ust.
§ 68 a nasl. spr. 1.

Konecné je treba zduraznit, ze postup podle § 12 odst. 5 zakona je mozné uplatnit
pouze v pripadech, kdy bylo rozhodovano o schvaleni navrhu pozemkovych tprav
podle znéni zakona platného ke dni 1. 1. 2013.

» Novela zdkona ¢. 139/2002 Sh.

Dnem 1. 10. 2013 nabyva ucinnosti zakon ¢. 280/2013, kterym se méni zakon
¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém uradu a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu, zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu
(lesni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢é. 229/1991 Sh., o tGpravé
vlastnickych vztaht k ptidé a jinému zemédélskému majetku, ve zméné
pozdéjsich predpisu. (Publikovéano ve Sbirce zdkont — éastka 106, rozeslana dne
10. 9. 2013). Cést étvrtd uvedeného zakona se tyka zmény nékterych ustanoveni
zakona ¢. 139/2002 Sb.

Pro informaci uvddime uUplné znéni posledni novelou dotcenveh ustanoveni
zdkona (modie uveden text zru$eny, ¢ervené text novy):

§ 1



Ugel tpravy

Tento zakon upravuje fizeni o pozemkovych tUpravach a plsobnost Statniho
pozemkového tradu? pfi tomto fizeni. Pro ucel tohoto zdkona je Ccinnost Statniho
pozemkového ufadu rozdélena na Cinnost, kterou provadi ustfedi Statniho pozemkového

ufadu (dale jen ,ustiedi”), a na Cinnost, kterou provadi krajskypezemkowifad pobocka
krajského pozemkového uradu (dale jen ,,pozemkovy urad®).

§3
Pfedm¢ét a obvod pozemkovych tprav

(3) Pozemky urcené pro tézbu vyhrazenych nerosti na zakladé¢ stanoveného
dobyvaciho prostoru, %) pozemky urCené pro obranu statu, pozemky zastavéné stavbou
ve vlastnictvi statu, pozemky vodnich tokii a pozemky chranéné podle zvlastnich predplsuﬁ)
lze teSit v pozemkovych upravach (§ 2) jen se souhlasem jejich vlastnika a ptislusného
spravniho Ufadu. Pozemky zastavéné stavbou, kterd neni ve vlastnictvi statu, pozemek
funk¢né souvisejici s touto stavbou véetné prlstupove cesty, zahrady, pozemky v zastavéném
uzemi, pozemky v zastavitelnych plochach a pozemky, na nichZ se nachazeji hibitovy, lze
tesit v pozemkovych upravach jen se souhlasem jejich vlastnika. Pokud se vlastnici ve lhiité
stanovené pozemkovym uradem nevyjadri, ma se za to, Ze s FeSenim v pozemkovych
upravach souhlasi. Pozemky podle tohoto odstavce se pro ucely pozemkovych uprav
Vv ptipad¢ jejich smén ocenuji podle druhu pivodnich pozemki; nelze-li toto zjistit, ocenuji se
podle druhu nejbliz§iho zeméd¢€lského pozemku. Pozemky nefesené ve smyslu § 2, u nichz se
pouze obnovuje soubor geodetickych informaci, se neocenuji.

(4) Pozemky ve vlastnictvi statu, jejichz plvodnim vlastnikem byly cirkve,

nabozenské fady a kongregace, se do doby piijetizékeni—otomto—maietks— vydani

rozhodnuti podle § 11 odst. 4 vedou a fesi odd€lené od ostatni piidy ve vlastnictvi statu.
Tyto pozemky se nepouZiji na spolecna zatizeni jako v piipad¢ ptdy ve vlastnictvi statu (§ 9

odst. 17) lze vS§ak s nimi nakladat ve smyslu ustanovem § 2. Omezeni pro pievody téchto
8) . J4 . A 2 A -

sti: Na nové vznlkle pozemky podle schvaleneho
navrhu se nahlizi jako na puvodnl majetek podle zvlastniho pravniho predplsug) Tato
skuteCnost se za Wcelem vyznaceni v katastru nemovitosti uvede v rozhodnuti
vydavaném podle § 11 odst. 8.

§9
Navrh pozemkovych uprav
(7) Pozemkovy uiad po stanoveni obvodu pozemkové tpravy predlozi katastralnimu

ufadu seznam parcel, které jsou dotéeny pozemkovymi upravami, za ucelem vyznaceni
poznamky o zahdjeni pozemkovych Uprav v katastru nemovitosti. Ode dne vyznaceni této

8 §2 pism. a) zakona €. 428/2012 Sbh., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a naboZenskymi spoleénostmi a o

zméné nékterych zakont (zakon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a naboZenskymi spoleénostmi).
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poznamky v katastru nemovitosti sd€luje katastralni Gfad pribézné pozemkovému uradu

vSechny zmény, tykatieisefesenyehpozemlkis, a to az do vydéani rozhodnuti podle § 11
odst. 8.

(11) Plan spolecnych zafizeni schvali sber—nebe—vlastaici—neni-H—sbor—zvelen;
a-zastupitelstvo obce. Pozemkovy uiad pied predloZzenim planu spoleénych zafizeni
zastupitelstvu obce prokazatelné seznami s timto plinem sbor zastupci nebo vlastniky,
neni-li sbor zvolen. Tento postup plati i v pfipadé¢ zmény jiz schvaleného planu spole¢nych
zafizeni. Zasahuje-li plan spole¢nych zatfizeni i do izemniho obvodu navazujici obce [§ 5
odst. 1 pism. ¢)], je tfeba ptedlozit plan spolecnych zatizeni ke schvaleni také zastupitelstvu
této obce.

(13) Pievod pozemku obee, nabytych podle odstavce 12, na kterych dosud nebyla
realizovana spolecna zafizeni nebo nebyla schvalena zména ucelu jejich vyuziti, je mozny jen
se souhlasem pozemkového ufadu. Pievod ucinény bez souhlasu pozemkového uradu je
neplatny. V soupisu novych pozemku bude u pozemki podle odstavce 12 uvedena poznamka
,pozemek je urCen pro realizaci spoleénych zafizeni podle zakona ¢. 139/2002 Sb.“. Tato
poznamka bude zapsana do katastru nemovitosti na zakladé rozhodnutl podle § 11 odst. 8.
na-ndvih-obee: Pokud pominuly divody pro vyznaceni poznamky, katastralni urad zrusi
poznamku na zikladé navrhu pozemkového tiradu.

§ 10
Ptimétenost kvality, vymeéry a vzdélenosti ptivodnich a navrhovanych pozemkl

(2) Cena je ptfiméfend, pokud neni ve srovnani s ptivodni cenou vyS$si nebo nizsi o vice
nez 4 %. PiekrocCeni kritéria ve prospéch vlastnika lze jen za predpokladu, Ze vlastnik souhlasi
s uhrazenim rozdilu ceny ptesahujici toto kritérium:—tateo—castka—vSak—nesmi—byt—vysst
nez10-000-%¢. Uhrada se nevztahuje na pozemky ve vlastnictvi statu. V piipadé pozemkii
ve vlastnictvi kraji se thrada nevyzadu_]e v piipadé, ze jsou na techto pozem01ch umlsteny
vetejné prospé$né stavby
pozemky. K pfijeti Castky, stanoveni jeji vyse a lhuty k zaplaceni je prlslusny pozemkovy
ufad. V piipadé, ze do pozemkovych tprav vstupuje vlastnik pouze s jednim pozemkem,
ktery nelze z technick}'/ch divodli umistit tak, aby nebylo piekro¢eno toto kritérium
ve prospéch vlastnika, mize pozemkovy urad se souhlasem sboru je- 11 zvolen od pozadavku
na uhrazeni rozdilu ceny ustoupit.
2-000-¢- Od thrady ¢astky neptesahujici 100 K¢ se upousti vzdy.

Informace ¢. 6/2013 (¢.j. SPU 453666/2013 ze dne 29. 11. 2013

> Rozhodovani o pozemkovych uUpravach v Gzemich, v nichZz se nachézeji
1 pozemky, jejichz pivodnim vlastnikem byly cirkve, ndbozenské rady
a kongregace
(na zdkladé dohody s Odborem rizeni restituci)
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Z dtvodu castych dotazti na postup a dale z divodu nejednotného nazoru KPU
k této problematice uvadime nasledujici sjednocujici postup:

Vyzva uplatnéna podle zakona ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a naboZenskymi spoleénostmi a o zméné nékterych zdkont (zdkon
o majetkovém vyrovndni s cirkvemi a nédboZenskymi spoleénostmi) neni déivodem
k preruseni ani zastaveni rizeni o pozemkovych tpravach.

Naroky plynouci ze zakona ¢. 428/2012 Sb. jsou zakonem ¢. 139/2002 Sb.,
v platném znéni dostatecné chranény, a to ust. § 3 odst. 4, podle kterého pozemky
ve vlastnictvi statu, jejichz piuvodnim viastnikem byly cirkve, ndabozenské rady
a kongregace, se do doby vydani rozhodnuti podle § 11 odst. 4 vedou a resi
oddélené od ostatni pudy ve viastnictvi statu. Tyto pozemky se nepouziji na
spolecnd zarizeni jako v pripadé pidy ve viastnictvi statu (§ 9 odst. 17), Ize vsak
s nimi naklddat ve smyslu ustanoveni § 2. Na nové vzniklé pozemky podle
schvdleného navrhu se nahlizi jako na ptivodni majetek podle zviastniho
pravniho predpisu. Tato skutecnost se za ucelem vyznaceni v katastru
nemovitosti uvede v rozhodnuti vydaném podle § 11 odst. 8.

V této souvislosti dale uvadime, Ze Gcastnici izeni jsou pro rizeni o pozemkovych
Upravach vymezeni specidlnim zdkonem (§ 5 zak. ¢. 139/2002 Sb.). Opravnéna
osoba podle zakona ¢. 428/2012 Sb. nemuze byt vzhledem k tomuto ustanoveni
Ucastnikem rizeni, nebot ji az do doby pravomocného rozhodnuti o vydani
majetku nesvedci vlastnické ani jiné vécné pravo.

Doporuceni:

e na pozemky vedené oddélené podle § 3 odst. 4 zdkona je vhodné nahlizet
jako na samostatny narok (tzn. neséitat narok z bézného LV 10002 s takto
oddélenym narokem)

e vnavrhu se pak (na zékladé informaci, které pobodce KPU poskytne
oddéleni restituci KPU) nebude jednat o jediny ,,velky“ pozemek, ale o vice
pozemkl pripravenych k pripadnému vydani podle platnych pravnich
predpist. V této souvislosti zadame pracovniky prislusného oddéleni
1 poboéek o maximalni vzajemnou oboustrannou vstiricnost a snahu
nachazet optimalni reseni jak z hlediska vécného tak 1 ¢asového

e pokud to existujici stav reseného tzemi dovoli, bude vhodné predjednani
umisténi a rozlozeni ,cirkevnich“ pozemkt jiz v prabéhu zpracovani
navrhu pozemkovych uprav, a to sohledem na pocet a vysi naroku
opravnénych osob. Dojde tak ke znacné uspore financnich prostredkd, kdy
nebude treba po dokonceni pozemkovych uprav zadavat vyhotovovani
geometrickych planti, kterymi by musely byt nasledné rozdélovany
pozemky urcené k vydani podle zakona ¢. 428/2012 Sbh.

e pracovnici oddéleni restituci KPU by méli pri vznaseni pozadavkl na
umisténi pozemka dbat na to, aby umisténi pozemka vedenych oddélené
(§ 3 odst. 4 zdkona) nekolidovalo s ust. § 8 zakona ¢. 428/2013 Sb. (véc
nelze vydat...)



e u pozemkd vedenych oddélené bude vhodné vyvinout pri zpracovani
navrhu snahu, aby nedoslo k prekroceni zakonem stanovenych kritérii
(§ 10 zakona)

e o0 prubéhu pozemkovych uprav a pripravovaném navrhu muze osoby
opravnéné podle zakona ¢. 428/2012 Sb. informovat oddéleni restituci
KPU, a to i v pripade, ze doslo ke slouceni odlouceného pracoviste
a pobocky. Dlivodem tohoto postupu je predejiti pripadnému stretu zajmu
pri nakladani s majetkem statu, o némz je soucasné ve spravnim rizeni
rozhodovano

PfreruSeni ¥izeni podle spravniho fadu (§ 64 odst. 3) z dfivodu uplatnéni naroku
podle zakona ¢. 428/2012 Sb. nelze v daném pripadé pouzit, nebot o preruseni
rizeni musi pozadat ucastnik rizeni a souhlasit s prerusenim musi vsichni
GUcastnici rizeni. Nadto je treba brat do uvahy otazku verejného zajmu provadeéni
pozemkovych Uprav. Pro zastaveni rizeni ve smyslu § 6 odst. 8 zak. ¢. 139/2002
Sb. neexistuje za danych okolnosti zadny davod.

Zaroven je treba upozornit na tyto skutecnosti:

e Dojde-li zjakychkoliv divoda nepodlozenych zakonem k pratahtm rizeni,
hrozi zaloby ze strany ucastniki rizeni a soucasné muze dojit k situaci, kdy
dosud provedené prace ztrati na aktualnosti a bude treba vynalozit dalsi
nemalé prostredky na aktualizaci jiz provedenych praci.

e Za zajisténi toho, aby nedochazelo k prutahtim v rizeni, 1 za hospodarné
nakladani s finanénimi prostredky ze statniho rozpoctu odpovida vzdy
prislusny vedouci pracovnik.

» K ustanoveni § 9 odst. 16 zakona — realné déleni pozemkua

Podle ust. § 9 odst. 16 zakona Pozemkovy urad muze vyporadat spoluvlastnictvi
k pozemku tak, Ze spoluvlastnikim pripocte k jejich naroku (§ 8 odst. 1) cédst
odpovidajici spoluviastnickému podilu k predmétnému pozemku; jestlize
spoluvlastnik kromé spoluviastnického podilu neviastni jiny pozemek, tvori tento
spoluvlastnicky podil samostatny narok. Pozemkovy urad muze na zaklade
dohody uzaviené mezi spoluvlastniky redlné rozdelit spoluviastnické podily
1 v pripade, ze spoluvlastnici nevlastni v obvodu pozemkovych uprav jiny
pozemek. Predmetem realného rozdéleni nemohou byt pozemky ve spolecném
Jjmeni manzeli.

Predevsim je treba zdlraznit, ze na realné rozdéleni pozemkli nemaji Gcastnici
rizeni pravni narok. Zakon ponechava na tuvaze pozemkového uradu, zda je
realné rozdéleni pozemku/i potiebné pro reseni pozemkovych tprav.

Pokud k realnému rozdéleni pozemkt v ramci rizeni o pozemkovych upravach

dojde, musi tak byt uéinéno na zakladé pisemné uzaviené dohody o zruseni
a vyporadani podilového spoluvlastnictvi. Dohoda musi obsahovat presné
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specifikovany predmét dohody, jména spoluvlastnikt, u fyzickych osob datum
narozeni a adresu mista trvalého pobytu, u pravnickych osob nazev a adresu
sidla a dale datum a podpisy vsech spoluvlastnikt. V pripadeé, ze dohoda nebude
podepsana pred opravnénou uredni osobou, musi byt podpisy vsech
spoluvlastnikt uredné ovéreny.

Uzavreni dohody se netyka pripadd, kdy pozemkovy urad sam vyporada
spoluvlastnictvi k pozemku tak, Ze spoluvlastnik@im pripocte k jejich naroku (§ 8
odst. 1) éast odpovidajici spoluvlastnickému podilu k predmétnému pozemku.
Jedn4 se o piipady rozsahlého mnohacdetného spoluvlastnictvi k pozemktm (napt.
k ptivodnim polnim cestdm vedenym ve stavu PK). V takovém piipadé nebude
dohoda o zruseni a vyporadani podilového spoluvlastnictvi uzavirana a rozdéleni
takového pozemku je ponechano na rozhodnuti pozemkového uradu.

> Nabyti pravni moci rozhodnuti vydaného podle ust. § 11 odst. 8 zdkona
(po dohodé s CUZK)

V novelizovaném zakoné ¢.139/2002 Sb. se v § 11 odst. 10 uvadi, ze rozhodnuti
ovyméné nebo prechodu vlastnickych prav (tzv. ,druhé“ rozhodnuti)
..pozemkovy urad doruci verejnou vyhlaskou a jeho pisemné vyhotoveni doruci
vsem viastnikim pozemku a osobam dotcenym zrizenim nebo zrusenim vécného
bremene nebo zménou zastavniho prdava, znamym pozemkovému uradu......
V pripadech, kdy vysledek pozemkovych uprav slouzi i jako obnoveny katastralni
operadt, stava se tento obnoveny katastralni operdt platnym dnem nabyti pravni
mocI rozhodnuti...“.

V ustanoveni nebylo mozné nadale zachovat ptivodni text, podle kterého uvedené
rozhodnuti nabyvalo pravni moci poslednim dnem 15 denni lhaty, ktera se
pocitala od vyvéseni rozhodnuti verejnou vyhlaskou. Divodem byly pozadavky
pripominkujicich organt v ramci legislativniho procesu, aby rezim doruceni nebyl
jiny, nez jak je upraveno ve spravnim radu (zdkon ¢. 500/2004 Sb., viz zejména
ust. § 72 a 73). To znamen4, e rozhodnuti nabyva pravni moci az doruéenim
poslednimu tucastnikovi. Zde je nutno pripomenout ust. § 24 odst. 1 spravniho
radu, podle kterého ,,jestlize si adresat ulozené pisemnosti pisemnost ve lhuté 10
dni ode dne, kdy byla k vyzvednuti pripravena, nevyzvedne, pisemnost se
povazuje za dorucenou poslednim dnem této lhiity*”. Zakon neuklada opakované
doruceni. Pokud dojde ke ztraté dokladu o dorudeni (doruéenky) béhem postovni
prepravy, nebude provadéno pozemkovym uradem dohledavani ztraceného
dokladu, nebot bylo rozhodnuti soucasné s doruc¢enim ucastnika rizeni doruceno
verejnou vyhlaskou a oznameno zpusobem umoznujicim dalkovy pristup. Navic je
treba vychazet ze skutecnosti, ze proti rozhodnuti vydanému podle § 11 odst. 8
zékona neni piipustné odvoldni. Ucel toho, ze ve specidlnim zdkoné
¢. 139/2002 Sb. je tento zplsob dorucovani konkrétné uveden 1 pres to, zZe je
v dobé vydani 2. rozhodnuti znam okruh ucastnika rizeni, lze spatrovat v tom, ze
zameérem zakonodarce bylo zohlednéni nékterych tizeni, provadénych ve
verejném zajmu, se znacnym poctem ucastnikd. Vysledkem pak je moznost
uzavrit v kratsim case dorucovaci proces. Soucasné je tim také sledovano, aby se
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nadbytecné neprodluzovalo obdobi blokovani katastru nemovitosti mezi nabytim
pravni moci rozhodnuti o schvaleni navrhu pozemkovych Uprav a pravni moci
druhého rozhodnuti a neodsouvala se tak neumeérné platnost obnoveného
katastralniho operatu.

» Opravnéni k projektovani pozemkovych tprav - § 18 odst. 18 zakona

Podle ust. § 18 odst. 17 zakona je Statni pozemkovy turad opravnén odejmout
fyzické osobé opravnéni k projektovani pozemkovych tprav, pokud zavazné nebo
opakované porusi ustanoveni zakona a souvisejicich predpistu. V této souvislosti
upozornujeme na ust. § 18 odst. 18 zakona, podle kterého je krajsky pozemkovy
urad povinen zaslat uUstredi zdivodnény pisemny navrh na odejmuti uredniho
opravneni, zjisti-li poruseni podle odst. 17 ve své tizemni pusobnosti. Je tedy na
pobockach, aby tato poruseni zakona a souvisejicich predpist ze strany
projektanta, ktera zjisti pri rizeni o pozemkovych upravach, neprodlené
oznamovaly prislusnym krajskym pozemkovym uradum.
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