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Zadost podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,InfZ*) — sdéleni
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dne 13. 2. 2025 obdrzel Statni pozemkovy ufad (dale jen ,SPU“) Vasi zadost o informace
podle InfZ, ktera byla zaevidovana pod €. j. SPU 055875/2025, v nasledujicim znéni:

»--- VZna8im dotaz v souvislosti s problematikou restitu¢nich narok( a jejich uspokojovani ohledné
institutu ¢i pravidel ,blokacnich opatreni®, j. zejména takovych opatfeni, kdy pravni predpis brani tomu,
aby stat vydal ¢i jinak zcizil ve prospéch treti osoby nemovitosti, které byly &i jsou ve prospéch jejich
historickych vlastnik( pravnim pfepisem blokovany ¢i k jejich vydani pri restituénim rizeni jesté nedoslo.

Z&dam timto o poskytnuti téchto informaci:

(1) které pravni pfedpisy v souvislosti s problematikou restituc¢nich narokd a jejich uspokojovani institut
sblokacéniho opatfeni®, ¢i institut s obdobnym efektem, aktualné obsahuji, a o ktera ustanoveni
takovych pravnich pfedpist se jedna;

(2) které pravni pfedpisy v souvislosti s problematikou restituc¢nich narokd a jejich uspokojovani institut
sblokaéniho opatieni®, Ci institut s obdobnym efektem, obsahovaly ve svém dFfivéj§im znéni
(kdykoliv od 01.01.1990), a o ktera ustanoveni takovych pravnich predpist se jednalo.

(3) podle jakych predpist vznika a plati blokacni omezeni pro pozemky restituentu, jaké jsou jeho limity
a pravidla pouziti a podle jakych pfedpist ¢ pravidel dochazi k zruSeni kupni smlouvy s jinym
subjektem, v pfipadé, Ze byl prodan treti strané bez zohlednéni blokacniho opatreni?

(4) Jaka je bézna praxe a postup pro navrat do puvodniho stavu umozriujiciho vydani predmétnych
pozemku v pripadé, Ze nemovitosti ptivodnich restituentt byly vydany &i prodany treti strané jesté
pfed rozhodnutim o jejich vraceni restituentiim nejlépe i s Cisly rozsudki u prfipadt za poslednich
deset let.”

Z duvodu vyhledani a sbéru pozadovanych informaci v jinych ufadovnach, ktere jsou oddélené
od ufadovny vyfizujici Zadost, SPU dne 20. 2. 2025 prodlouzil ve smyslu § 14 odst. 6 pism. a)
InfZ IhUtu o deset dni.

K jednotlivym otazkam v pfedmétné zadosti zaslané SPU predné upozorfiujeme, Ze odpovéd
se vztahuje vyhradné k restitu¢nim predpisim, které se vztahuji k Cinnosti tohoto spravniho
organu, nikoli ve vztahu k dal8im restitu¢nim pfedpisiim v gesci jinych subjektd (MF CR).

K vySe uvedenému pak uvadime nasledujici:

ad 1 a 2) Pro &innost SPU je zasadni zakon &. 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych vztaht
k padé a jinému zemédeélskému majetku, v platném znéni (dale jen ,zakon o pudé®), ve kterém
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jsou uvedena dvé blokacni ustanoveni. Prvnim z nich je ustanoveni § 5 odst. 3 zakona o padé
a druhym je ustanoveni § 29 zakona o pudé. Obé byla do zakona vtélena ke dni jeho pfijeti.
Uust. § 5 odst. 3 nedoSlo do soucCasnosti k jeho zméné, ust. § 29 bylo zruSeno ke dni
31.12. 2012.

ad 3 a 4) Ustanoveni § 5 odst. 3 stanovi: ,Povinna osoba je povinna s nemovitostmi aZ do
Jejich vydani opravnéné osobé nakladat s péci Fadného hospodére, ode dne tcéinnosti tohoto
zakona nemdzZe tyto véci, jejich soucasti a prislusenstvi pfevést do vlastnictvi jiného. Takové
pravni ukony jsou neplatné”.

Neplatnost pravnich ukonu realizovanych v rozporu s uvedenym ustanovenim po ucinnosti
zakona o pudé, tj. po 24. 6. 1991, se stalo neplatnym od jeho prvopocatku, a to véetné
navazujicich pravnich ukonu. Pravni Ukon se tak stal neplatnym teprve po vydani rozhodnuti
spravniho organu o obnoveé vlastnictvi pro opravnénou osobu (restituenta).

Ustanoveni § 29 se vztahovalo k majetku cirkvi a stanovilo: ,Majetek, jehoz plvodnim
viastnikem byly cirkve, naboZenské spolec¢nosti, fady a kongregace, nelze prevadét do
viastnictvi jinym osobam do pfijeti zakont o tomto majetku”.

Zakon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolec¢nostmi &. 428/2012 Sb.
(dale jen ,ZMV*) nabyl uc¢innosti ke dni 1. 1. 2013. V tomto zakoné byl pfijaty jiny mechanismus
v pfipadé poruSeni tohoto bloka¢niho ustanoveni, a to postup dany ust. § 18 ZMV, dle kterého
opravnéna osoba mohla podat soudu Zalobu o uréeni vlastnického prava statu z ddvodu,
ze véc z puvodniho majetku registrovanych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti byla pfede
dnem nabyti uginnosti tohoto zakona pfevedena nebo piesla z majetku statu do vlastnictvi
jinych osob v rozporu s ustanovenim § 3 zakona €. 92/1991 Sb., o podminkach pfevodu
majetku statu na jiné osoby, nebo v rozporu s ustanovenim § 29 zakona &. 229/1991 Sb.,
0 upraveé vlastnickych vztaht k pudé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni u€inném do
dne nabyti u€innosti tohoto zakona. Soud po provedeném dokazovani mohl rozhodnout tak,
ze vlastnikem takové nemovitosti je stat, ktery nasledné béznou cestou spravniho fizeni
rozhodl ve véci uplatnéného restitu¢niho naroku.

ad 4 — posledni éast) SPU neeviduje soudni spory s takovou podrobnosti, aby bylo mozné
zaslat pfehled sp. zn. soudnich Fizeni, které feSily uvedenou problematiku. V pfipadé zakona
o pGdé pak SPU neni G&astnikem soudnich fizeni, pokud neni v pozici povinné osoby.
O takovych zalobach pak ani nemusi védét.

V pfipadé ZMV SPU eviduje pod stejnym ozna&enim veskeré tzv. ,zaloby tykajici se cirkevnich
restituci“ bez rozliSeni, zda se jedna o Zaloby podané dle ust. § 18 ZMV nebo o zaloby dle
Casti paté o.s.F. Takovych Zalob evidujeme za poslednich 10 let a k dneSnimu dni celkem 1317.
K vytvofeni pfehledu by pak bylo nutné projit kazdou Zalobu samostatné a zjistit, co bylo
pfesné predmétem Zzaloby. Jednalo by se tak o vytvareni nové informace ve smyslu
ust. § 2 odst. 4 InfZ, dle kterého se povinnost poskytovat informace netyka dotazi na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci. Dle ustalené judikatury a komentafové
literatury lze za vytvofeni nové informace povazovat kvalifikované zpracovani zdrojovych
informaci, ze kterych by bylo mozné informace poskytnout, nicméné jejich zpracovani nelze
provést jednoduchou operaci, ktera by spoCivala v pouhém mechanickém shromazdéni
a nasledném uzpUsobeni k pfedani Zadateli. Lze tak shrnout, Ze SPU jako povinny subjekt je
povinen informace poskytnout pouze za situace, kdy informace ma anebo by je dle zakona mit
mél, naopak povinnost nové informace vytvaret mu stanovena neni.

S pozdravem

selektronicky podepsano*

Mgr. Xenia Vesela
feditelka Odboru zastupovani statu a legislativy
Statniho pozemkového uradu
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