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Vyfizuje.: Renata Letova

Tel.: 601592042
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E-mail: renata.letova@spu.gov.cz
Datum: 1.9.2025

Poskytnuti informace dle zakona €. 106/1999 Sb. o svobodném pristupu k informacim,

wrw

v pl.zn., tykajici se nemovitosti v k.u. Dobri$

Véazeny pane inzenyre,

dne 8.8.2025 pod &.j. SPU 325267/2025 zaevidoval Statni pozemkovy Grad (dale SPU) Vasi zadost o
poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v pl. zn.
tohoto obsahu:

V souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim Vas zadam o poskytnuti informace, a to
neovéfené fotokopie rozhodnuti, na zakladé kterého mély byt pozemky v soutasné dobé vedené
v katastru nemovitosti na LV €. 4922 iro k. U. Dobri$ (BIOS TEPLARENSKA s.r.0.) vydany v ramci

restituéniho fizeni rodiné

Jako doplriujici informaci pak pozaduji Vas pfipis, ktery jste spolu s vydanym spravnim rozhodnutim
o vydani pozemku (dnes uvedenych na LV €. 4922 pro k. 4. Dobfi8) rodiné zaslali
na katastralni Urad se zadosti 0 zménu zapisu vlastnictvi.

K Vasi zadosti Vam sdélujeme:

V piiloze Vam zasilame rozhodnuti ¢.j. SPU 561148/2018 ze dne 14.12.2018, PM 7.1.2019,
v anonymizované podobé.

Vzhledem k tomu, Ze rozhodnutim se nevraci opravnénym osobam vlastnické pravo k pozemkim,
nezasilalo se rozhodnuti Katastralnimu ufadu v Pfibrami.

S pozdravem

Ing. Jifi Vesely

feditel

Krajského pozemkového Uradu pro Stiedoéesky kraj a hl. mésto Praha
»elektronicky podepsano”

Statni pozemkovy urad | Husinecka 1024/11a | 130 00 Praha 3 - Zizkov | ICO: 01312774 | DIC: CZ01312774


mailto:renata.letova@spu.gov.cz

Priloha:
Rozhodnuti ¢.j. SPU 561148/2018

2/2
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Krajsky pozemkovy tfad pro StredoCesky kraj a hlavni mésto Praha
namésti Winstona Churchilla 1800/2, Zizkov, 130 00 Praha 3

Spisova znacka.:
Cj: SPU561148/2018

Vyfizuje: Ing. Helena Kovarova
Telefon: 725918751

E-mail: h.kovarova@spucr.cz

ID DS: z49per3

V Praze dne : 14. 12. 2018

€.j. 2695/92, 3834/92, 4153/92, 4158/92, R VIl 12/2018

1RP16186/2011-130712

]

SPU561148/2018

I

000492116564

zast. na
cl ze dne T19.4. panem Mgr. Liborem Kaslem LL.M — advokatem se

sidlem Piemyslova 23, Plzeri

zas!. na za!a!e p’ne moci ze !ne !! 0!. 2016 pani Mgr. Jelenou Boudnou — advokatkou se

sidlem Jandova 185/6, Praha 9, PSC 190 00

ROZHODNUTI

Statni pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy Ufad pro Stfedogesky kraj (dale jen SPU) jako
vécné a mistné prislusny organ podle § 1 odst. 5 pism. c) a § 2 odst 4 z.¢. 503/2012 Sb. o
Statnim pozemkovém Ufadu a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, podle § 5z.¢. 71/1967
Sb., o spravnim fizeni ( spravni rad) ve znéni platném k 31.12.2005, s odkazem na § 179
zakona €. 500/2004 Sb. ( novely spravniho fadu) a podle § 9 odst. 4 z.&. 229/1991 Sb., o
upraveé vlastnickych vztaht k ptudé a jinému zemédélskému majetku v platném znéni rozhodl

takto:

nelze vydat
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tyto nemovitosti

wrw

v katastralnim Gzemi Dobfi§, obec Dobfis

stav PK
p.p.C. kultura

st.557/2 st.pl.
s &p.600

skupina parcel:
st.554  stpl.

s kllnou

st.555  st.pl
truhlarna,susarna
st.553  st.pl.
kancelar

st.536  st.pl.
s €p. 442
st.272/1 st pl.
pila

st.272/2 st.pl.

s €p.274

1436/2 nédvofi pily

1434 zahrada
1435/2 zahrada
1435/1 pastvina

€.1433/14 tov. prostr.
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vymeéra/m2

st.577/1 skladisté pily 3414

103

139
370
65
233
2126
107
24039
1040
202
2003

5127

stavv KN

¢. st. 5771
€. st. 577/2
¢. st. 577/1

¢. st. 272/1

¢. st. 272/2

st. 2068

st. 2546

st. 555

st. 536

st. 2067

st. 2291

st. 553

st. 2413

st. 2292
1434
1433/27

¢.1436/2
1436/3

¢.st.2069

¢.1435/1

€.st.5771

¢.st.577/2
¢.st.2534

kultura

zast. pl.
a nadvori
zast. pl.
a nadvofi
zast. pl.
a nadvori

zast. pl., pila
a nadvofi
zast. pl.

a nadvori
zast. pl.

a nadvori
zast.pl.

a nadvori
zast. pl.

a nadvofi
zast.pl.

a nadvori
zast. pl.

a nadvori
zast. pl.

a nadvori
zast. pl.

a nadvori
zast. pl.

a nadvori
zast. pl.

a nadvofi

ost. pl.

jina plocha
ost. pl.
manipul. plocha
ost. pl.
manipul. plocha
ost. pl.
manipul. plocha
zast.pl.

a nadvori
ost.pl.

maniul. plocha

zast.pl.
a nadvofi

zast. pl.
a nadvori
zast. pl.
a nadvofi

vymeéra/m2

949
1296
512
239
154
539
97
684
47
100
919

830

LV

4558
4558
4922
4922
4558
4558
4922
49022
4922
4922
4922
4558
4922
4922
4922
2476
4922

4156

4156
4156



zast.pl
zast.pl
zast.pl
zast.pl

€.1433/14 ost.pl.,manipul.pl. 4156

€.1433/23 ost.pl.,manipul.pl. 4156
€.1433/24 ost.pl.,manipul.pl. 4156
¢.1436/1 role 1706 ¢.1436/6 ost.pl.,ost.komunikace 2476
€.1433/2 nadvori pily 17807 1433/21  ost.pl.,ost.komunikace 1074 5526
€.1436/2 ost.pl.,manipul.pl. 4922
¢.st.272/1  zast.pl, pila 4558
a nadvori
¢.st.2534 zast.pl. 4156
a nadvori
1436/26  ost.pl.,manipul.pl. 279 4156
¢.1433/14  ost.pl., mamipul.pl. 4156
st.3747 zast.pl. 209 4156
a nadvori
st.3748 zast.pl. 124 4156
a nadvori

Uvedené nemovitosti nelze vydat ve smyslu § 11 odst. 1 pism. ¢) zakona €. 229/1991 Sb.,
nebot jsou zastavény stavbami trvalého charakteru.

Podle § 14 odst.1 zakona o pudé&, opravnéné osobé nalezi ndhrada za obytné budovy,
hospodarské budovy a jiné stavby, které podle tohoto zakona nelze vydat nebo které zanikly
nebo byly pfevedeny na osobu, kterd neni povinna je vydat.

Za nemovitosti, které podle zakona o plidé nelze vydat statni pozemkovy ufad opravnéné
osobé poskytne jiny pozemek podle § 11a zakona o pudé, popf. poskytne nahradu podie §16
odst. 1 zakona o pudé, a to na zakladé vyzvy opravnéné osoby k vydani nahrady podle § 16
odst. 3 zakona o plidé, a to ve Ihité 6 mésicl od pravni moci tohoto rozhodnuti u Statniho
pozemkového ufadu CR, Praha 3, Husinecka 1024/11a, Pobocka Beroun, Pod Hajem 324,
267 01 Kralav Dvr.

Oduvodnéni

Pod &j. 513/93, 2692/92, 2695/92, 3163/92, 3135/92, 3137/92, 3568/92, 3834/92, 3889/92,
4153/92, 4154/92, 4158/92, 4215/92, 4241/92, 4303/92, 4792/92, 6179/92, 6264/92, 6644/92,

6687/92, 265/93. 266/93 uplatnili u Okresniho Ufadu Pfibram, pozemkového Ufadu narok pan
S == = 262 piné moc 22
dne 20.9.1993 panem JUDr. Felixem Nevielou, Palackého 1, Praha 1 a pani g
mzast. na zakladé piné moci ze dne
4.12.1995 panem JUDr. Vlastimilem Nedomlelem, Mirové namésti 232, Tynisté nad Orlici, na
vydani nemovitosti podle z.&. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k pudé a jinému
zemédélskému majetku, v platném znéni, plvodniho viastnika “
které presly do viastnictvi &sl. statu dle § 6 odst.1 pism.p).

Od 1.1.2003 bylo ve smyslu zak.&. 139/2002 Sb. misto Okresniho Ufadu Pfibram, referatu -
okresniho pozemkového Ufadu pfisluéné k fedeni restituénich narokd podle zakona o pudé
Ministerstvo zemédélstvi, Pozemkovy Gfad Pfibram.

Od 1.1.2013 nabyl uginnosti zakon ¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém Uradu a zméné
nékterych souvisejicich zakond. Timto zékonem doslo ke spojeni dosavadni soustavy
pozemkovych Ufadil a zbytkovych agend Pozemkového fondu CR a vytvofeni nové
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manipul.pl
manipul.pl
manipul.pl
manipul.pl
zast.pl
zast.pl
manipul.pl
mamipul.pl
zast.pl
zast.pl

organizaéni sloZky statu s ndzvem Statni pozemkovy Ufad. Krajsky pozemkovy Ufad,
organizacni jednotka Statniho pozemkového Ufadu, vykonava cinnost jako organ prvniho
stupné dle z.¢. 229/1991 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist a podle z.&. 71/1967 Sb., v platném
zneéni.

Vzhledem ktomu, Ze spravni fizeni bylo zahdjeno uplatnénim restituéniho naroku dne
28.4.1992 bude dokonceno toto restitucni fizeni ve smyslu § 179 zak.&. 500/2004 Sb., spravni
fad, podle zékona €. 71/1967 Sb., spravnim fizenim, ve znéni platném ke dni 31.12.2005.

Dne 9.3.1998 rozhod! pozemkovy Gfad Okresniho ufadu Pfibram o uplatnéném naroku ve

! osovice. Rozhodnuti
€.j.2695/92, 3834/92, 4153/92, 4158/92, R VI 18/98 ze dne 9.3.1998 bylo zruSeno rozsudkem
Krajského soudu v Hradci Krélové zn. 30 Ca 157/2000, z divodu, Ze se opiralo o nasledujici
zjisténi, které se ukazaly dle krajského soudu jako nespravné. Citovanym rozhodnutim byla
resena Cast restituniho naroku v kat. Gzemi Rosovice, knihovni viozka &.1150, pozemkové

knihy.

Ze spisového materialu bylo zjisténo, Ze

ve Francii, zavétnim dédicem V | dédickou prihlasku dne 20.10.1947 k pozUstalosti
Dne 1.7.1948 podal pravni zastupce [
JUDr.Palek néavrh soudu, aby pozustalost pro nedostatek jméni nebyla

projednana.

Z listin zaloZzenych ve spisovém materialu pozemkového Ufadu bylo zji$téno, Ze pan
je bratr zemfelého i
je dcerou zemfelého

byl bratrem

Darovaci smlouvou ze dne 14.6.1930 daroval pan do viastnictvi
svého adoptivniho svna tilého zast. panem
e svého panstvi Dobrisskeho mimo jiné nemovitosti v k.u.

osovice uvedene ve vyroku tohoto rozhodnuti, zapsané v zemské desce &islo viozky 459.
Darovani nemovitosti bylo provedeno se souhlasem Statniho pozemkového tfadu v Praze
pod €.j.30796/32-11 dne 2.3.1932 a Krajského soudu civilniho v Praze pod &.j. P2/29/10 dne
7.4.1932.

Uvedené nemovitosti v k.u. Rosovice byly odepsany ze zemské desky &islo 459, vlastnik
a zapsany pod polozkou ¢.d.1575 dne 23.1.1832 do pozemkové kniny,
nihovni viozky pro k.U. Rosovice.

V casti B pozemkové knihy, knihovni viozky 1150 bylo zapséno viastnické pravo pro
nezletilého Pod poloZkou ¢€.d. 1030 dne 11.7.1934 byla
vymazana poznamka nezletilosti

Dne 19.2.1942 pod polozkou ¢.d.246, knihovni viozky 1150 byl povolen zapis préva
vlastnického pro Némeckou fisi, zastoupenou fi§skym protektoratem v Cechach a na Moravé.

Zapisem prava vlastnického pro Némeckou fisi konéi zapisy v ¢asti B pozemkové knihy,
knihovni vlozky 1150.

Do dne 31.12.1950 platil na ¢eskoslovenském Uzemi obéansky zakonik & 946/1811 sb.z.s.

prevzaty zakonem ¢.11/1918 Sbirky zakonu a nafizeni. Tento ve svém § 431 stanovil, Ze k
prevodu vlastnického prava k nemovitostem dochazi teprve aZ jeho zapisem do pozemkové
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knihy. Poslednim vlastnikem nemovitosti zapsanych v pozemkoveé knize, knihovni vioZzce 1150
je tedy Némecka fise. Podle zépist v pozemkoveé knize &islo viozky 1150 nedoslo k obnoveni
Viasinckeno préva pro N

Viastnické pravo pro ptvodniho viastnika | ohlo byt
obnoveno na zakladé dekretu prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. o neplatnosti nékterych
majetkopravnich jednani z doby nesvobody a o nérodni sprave majetkovych hodnot Némc,
Madaru, zradc a kolaboranttl a nékterych organizaci a Ustavl. Tento dekret v § 1 uvadeél, ze
jakékoliv majetkové prevody a jakakoliv majetkova pravni ujednani, at se tykaji majetku
movitého & nemovitého, vefejného & soukromého, jsou neplatnd, pokud byla uzaviena po
29.9.1938 pod tlakem okupace, nebo narodni rasové a politické persekuce. Dle odst. 2
uvedeného zak.ust. bylo stanoveno, Ze zpsob uplatnéni nérokd, plynoucich z odst.1 bude
upraven zvlastnim dekretem, pokud se jiz nestalo dekretem €.5/1945 Sb. Dle § 24 dekretu
&.5/1945 Sb. mohl byt vracen majetek pozbyly v disledku persekuce jen osobam urcitého
socialniho postaveni.

Shodné jako dekret €.5/1945 Sb. v § 1 i zakon €.128/1946 Sb. vyslovil neplatnost jakykoliv
majetkovych prevodl a jakykoliv majetkopravnich jednani, pokud k nim doslo po 29.9.1938
pod tlakem okupace, nebo narodni rasové nebo politické persekuce. V § 2 2.6.128/1946 Sb.
stanovil, Ze stejné naroky jako z neplatnych majetkovych pievodu vzchazeji i z neplatnych
majetkovych piechodU, provedenych po 29.9.1938 pravnim predpisem neplatnym (§15) nebo
jakymkoli zplsobem, zejména Gfednim vyrokem na zakladé takového predpisu anebo jinak
vyrokem soudnim nebo ufednim, ktery bude jako vyrok z doby nesvobody zruSen nebo
zménén. To plati pfiméfené o jinych zésazich do majetku provedenych takovymi neplatnymi
pfedpisy nebo na jejich zakladé, anebo takovymi soudnimi nebo Urednimi vyroky.

Lhata k uplatnéni naroku na vydani véci nebo obnovu vlastnického prava byla zdkonem
¢.128/1946 Sb., stanovena do tfi let ode dne ucinnosti tohoto zakona, tj. do 17.6.1949. Pro
rozhodovani o naroku (§ 10) je pfislugny okresni soud, u kterého ma osoba, proti niz narok
sméfuje, sviij obecny soud, anebo podle volby opravnéného okresniho soudu, v jehoz obvodu
je véc, o jejiz vraceni jde. Zakonem €. 79/1948 Sb., byla tato lhtita zkracena a to uplatnénim
do tii mésictl ode dne, kdy zékon ¢&. 79/1948 Sb., nabude ucinnosti.

Ke zrugeni zapisu vlastnického prava v pozemkové knize pro Némeckou fi§i mohlo dojit jen
na zakladé navrhu opravnéného nebo z vlastniho podnétu spravniho organu. Navrh podany
podle zakona &.128/1946 Sb. byl poznamenan v knihovnich vlozkach.

Zruseni vlastnického prava pro Némeckou fi§i mohlo dojit i Ustavnim dekretem ¢. 11/1944
UF.vést.&sl., o obnoveni pravniho pofadku, publikovaného jako pfiloha k vyhlasce ¢. 30/1945
Sb. V &lanku 6 odst. 1 stanovil, Ze vedkera i pravomocna rozhodnuti soudu a vefejné spravy
Ize zrusit nebo zménit, i kdyz to jinak predpisy nepfipousti, pokud pak byla takova rozhodnuti
vydana spravnimi Urady, i z moci Gfedni. Rizeni musi v8ak byt zahajeno na navrh G¢astnika
nebo oznamenim spravniho organu Géastnikiim, Ze zahdjil bez navrhu fizeni o zruseni nebo
2méné rozhodnuti do dvou let ode dne, kdy skonéi doba nesvobody. Konec doby nesvobody
byl viadnim nafizenim &. 31/1946 Sb. stanoven na 4 kvéten 1945.

Navrh dle Ustavniho dekretu &.11/1944 Sb. na zru$eni nebo zménu spravnich rozhodnuti,
pfipadné zahajeni z vlastniho podnétu spravniho organu mohl byt uskutecnén do 4.5.1947.
Tato Ihita nebyla zménéna ani zakonem €.12/1946 Sb., jimz se schvaluji, doplfiuji a méni
piedpisy o obnoveni pravniho poradku.

Vlastnické pravo ptivodniho viastnika mohlo byt obnoveno i viadnim nafizenim €.110/1946 ze
dne 30.4.1946 Sb. o zrudeni nebo zméné rozhodnuti spravnich Gfad(i z doby nesvobody a
Ufadech zfizenych v dobé nesvobody. VI&dni nafizeni bylo vydéno podle ¢l. 8 odst.1 a €l. 13

v v v

odst. 1 Ustavniho dekretu prezidenta republiky €. 11/1944 Ur.vést.¢sl., o obnoveni pravniho
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pofadku, ve znéni z.€. 12/1946 Sb., postup zruseni nebo zmeény rozhodnuti spravnich Gradu.
Vyhlaskou ministra vnitra ¢.2032 ze dne 28.11.1946 byla uréena prislusnost pro zru$eni nebo
zmeénu nekterych rozhodnuti vydanych v dobé nesvobody.

Ve smyslu § 1 odst.1 vyhlasky se rusi administrativni opatieni, kterym byl odriat majetek a dan
do vlatnictvi Némecké fise, rozhodnutim ministerstva financi po dohodé s ministerstvem vnitra
a socialni péce.

K obnové vlastnického prava pana Fv pozemkové knize,
knihovni vioZce 1150 nemohlo dojit na zaklade dekretu prezidenta republiky 124/1945 Sb. ze
dne 27.10.1945, o nékterych opatfenich ve vécech knihovnich, kdy podle § 3 tohoto dekretu
mohl knihovni soud provést z moci Gfedni pfi b&Zném vyfizovéni véci knihovnich vymazy a

zapisy podle § 1 a 2 tohoto dekretu.

V Clanku 1 dekretu 124/1945 Sb., doplnéného z.€.60/1946 Sb. a vyhlaskou ministra vnitra &.
61/1946 Sb., ocisténi vefejnych knih od nékterych knihovnich zapist z doby nesvobody, Ize
die § 1 vymazat v knihovnich viozkach, jako oprévnénou osobu Némeckou fisi, jen v
pfipadech, kdy pfimy pravni predchiidce byl, Ceskoslovensky stat, zem& Ceska nebo
Moravskoslezka, anebo jejich podniky, ustavy a fondy jim néleZici a spravované. Dale dle §2
vymaze knihovni soud na navrh vlastnika, nebo osoby jinak knihovné opravnéné poznamky
zabaveni k navrhu byvalych némeckych tradd a organu, poznamky zavedené vnucené spravy
podle viadniho nafizeni dle z.87/1939 Sb., o spravé hospodaiskych podniki a dozoru nad
nimi, a poznamky zaboru podle § 1 a 14 zakona 215/1919 Sb., o zabrani velkého majetku
pozemkového, v§e zapsané v dobé nesvobody.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze dekretem &.124/1945 Sb., nelze " z moci Uf " i
prava viastnického pro pfimého knihovniho pfedchidce M
nebo vymazat vklad (nikoliv poznamku) prava viastnického pro Nemeckou risi.

Krajsky soud v Hradci Krélové rozsudkem 30Ca 157/2000 tyto zavéry pozemkového uradu
zhodnotil jako nespravné, z divodl zastavani citovaného intabulaéniho principu daného
knihovnim pravem, nebot' k prechodu majetku mohlo totiz dojit bez ohledu na intabulaé&ni
princip, coz bézné soudy judikuji-a z diivod(, Ze knihovnim soudem mohl byt pouzit postup dle
ust. § 3 dekretu prez.republiky &.124/1945 Sb., o nékterych opatienich ve vécech knihovnich.

Dale tento soud uved|, Ze pro odtvodnéni restituce to nema zadny vyznam do 25.0nora 1948.
ProtoZe se tak nestalo ani po tomto datu, tedy jiz v tzv. rozhodné dobé, mohl by byt spatfovan
v tomto restituéni divod dle rest. § 6 odst. 1 pism. r) zakona o pade.

Pozemkovy Ufad ma ve OVE i Z icti v

e pravni zastupce
a_pozust i

zastoupena spravcem
obratil na ministerstvo financi podle vyhl.ministerstva vnitra z 28.11.1946 cislo
32, a to v souvislosti s opatfenim gestapa ze dne 16.2.1942.

” ,oog ~ ’

to postupem bylo uznano v

Pozemkovy ufad ma zaloZeny listiny, ze k
i a v roce 1947

Listiny o navraceni vlastnického prava panu Fpozemkovy urad
nema k dispozici a tento material se dle éestneho prohlaseni ze dne 17.2.1994 JUDr. Palka
ztratil.

Pozemkovy (fad se domniva, Zze vzhledem k umrti —a nasledné

vlivem pounorovych udalosti nebylo v projednavané véci rozhodnuto.

SPU 561148/2018 6



Déle Krajsky soud v Hradci Kralové vytkl pozemkovému Gfadu, Ze své zavéry nekonfrontoval
s vysledky Fizeni ohledné& vydani dobfi§ského zamku, vedeného pfed Okresnim soudem v
Pfibrami pod sp.zn.7 C 94/92, zejména pak pominul divody uvedené v rozsudku Krajského
soudu v Praze ze dne 29.4.1997  &j. 23 Co 134/97-181, ktery byl vydan po vydani nalezu
Ustavniho soudu CR ze dne 17.prosince 1996 sp.zn. 11.US 75/96.

Jak Okresni soud v Piibrami, tak Krajsky soud v Praze ve vy$e citovanych rozsudcich dospél
k zavéru, ze usnesenim ZD 1684/47 Krajského soudu civilniho v Praze podle pravoplatného
usneseni Zemského soudu v Praze z 11.3.1947 &.j. R VI 16/47-3 se vymazava ve vioZce C.
459 desk zemskych o panstvi Dobfis, zruSeni vkiadu vlastnického prava pro byvalou
Némeckou fisi a se vymazava vklad prava vlastnického pro Ceskoslovensky stat, spravu
statnich lest a statki, kterézto zapisy byly povoleny usnesenim ze dne 14.11.1946, ¢.d.
2728/46 a konetné vymazava poznamku stiznosti pod polozkou B 23. Touto listinou bylo
povoleno vymazani zapisu provedenych ustanovenim z 14.11.1946 ¢.d. 2728/46. Tim bylo
zaroven prokazano, Ze vlastnické pravo k pfedmétnym nemovitostem na stat nepreslo, pfesto
véak stat predmétné nemovitosti pievzal a s nimi nakladal, aniz by k tomu mél pravni davod.

S timto nazorem se ztotoZfiuje i pozemkovy Ufad a to v pfipadech restituce nemovitosti
zapsanych v zemské desce 459 - plvodni vlastnik *

1684/47 nemohlo byt zaroveri provedeno obnoveni vlastnického prava INNEG_

v knihovni viozce 1150 pozemkové knihy, knihovniho soudu Dobfis. Dle

zakona 95/1871 I.z. ze dne 25.6.1871 o zavedeni obecniho zakona o pozemkovych knihach,

v hlavé tieti - o fizeni v knihovnich vécech - je uvedeno, Ze o povoleni zépisu je nutno Zadat

u knihovniho soudu, u kterého je viozka, ve které méa byt vykonan zépis. Dale knihovni vlozky,

ve kterych ma byt proveden knihovni zapis, musi byt oznaCeny pravé tak, jak jsou oznaceny v

pozemkové knize a kone¢né, zapis do pozemkové knihy smi se vykonati jen na pisemny pfikaz
knihovniho soudu a nikterak jinak nez podle obsahu tohoto pfikazu.

Z hlediska principu dvoufazovosti nabyti vlastnictvi v obecném obéanském zakoniku, tedy
existence listiny, kterou je zaloZzen pravni dvod nabyti viastnictvi a jeji nutné intabulace podle
principu obecného obg&anského zakoniku €. 946/1811 Sb, zs., prevzatéto zakonem C.
11/1918 Sb., zakon a nafizeni a tehdy platného obecného knihovniho zékona €. 95/1871 f.z.,
nelze chapat usneseni Zemského soudu v Praze ze dne 11.3.1947, ¢j. R VI 16/47-3 a
Krajského soudu civilniho v Praze ze dne 13.6.1947, ZD 1684/47, jako listinu obnovujici

I Vo loZce ¢.1150 pozemkové knihy. Ve véci prevodu
nemovitosti odkazuje pozemkovy Uiad dale napf. na nalez Ustavniho soudu CRIV.US 129/94
a IV.US 89/94.

Pozemkovy Ufad zastava nazor, Ze zavér citovany v rozsudcich Okresniho soudu Pfibram
2n.7 C 94/92 a Kraiského soudu v Praze zn. 23/Co 134/97-181 se vztahuje k zemské desce
¢.459 - vlastnik ale nelze ho vztahovat k jinému viastniku
jehoz majetek byl zapsan v knihovni vioZzce 1150 a
pozemkova kniha tento zapis neobsahuje, protoze se tyka, jiného vlastnika, nez toho, ktery je
zapsan v pozemkove knize 1150.

Po vydani dekretu presidenta republiky ¢.12/1945 Sb. ze dne 21.6.1945, o konfiskaci a
urychleném rozdéleni zemeédélského majetku Némcl, Madard, jakoz i zradch a nepfatel
geského a slovenského naroda, vydava Okresni narodni vybor v Pfibrami dne 13.7.1945 pod

&1 11465/45 konfiskaéni vyhladku dle § 1 odst.1 citovaného dekretu na zemédélsky majetek
v obci Dobfig. V této vyhlasce je N
oznaden za osobu narodnosti némecke.

Vyhiaska byla vyvésena dne 13.7.1945 a sejmuta dne 29.7.1945.
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Dle § 2 odst.1 dekretu prezidenta repuliky 12/1945 Sb. byly za osoby narodnosti némecké
povazovany osoby, které se pii kterémkoliv s&itani lidu od roku 1929 pfihlasily k némecké
narodnosti. Podle § 2 odst.2 - vyjimky z ustanoveni odst. 1 budou uréeny zvi&stnim dekretem.

Na stitacim archu z 5.12.1930 z obce Zbiroh byl —
nar.29.7.1914 v Berling, uveden jako osoba narodnosti némecke.

Na zaklade zjisténi, Ze uvedeny zemédélsky majetek byl konfiskovany vyhlaskou dle § 1 odst.1
dekretu presidenta republiky &. 12/1945 Sb., kdy pravni rezim restituce je upraven zéakonem

€.243/1992 Sb.. se e yval otédzkou, zda restituéni narok uplatnény
ﬂdle § 6 odst.1 pism. p) z.£.229/1991 Sb., zaklada
narok opravnenych osob na vydani takového majetku.

Zemsky narodni vybor v Praze vydal dne 23.10.1945 pod €.j. 309/5/45-11-Pk vymér, ve kterém
rozhodl, Ze némitk)’#roti konfiskaci zemédélského majetku
rozhodnutim ONV Pribram ze dne 13.7.1945 &j. 11465/45 se zamitaji jako bezduvodné a

zaroven Zemsky narodni vybor v Praze rozhod! po dopinéni spravniho fizeni, ze
_spadé pod ustanoveni § 3 odst.1 pism.a) dekretu presidenta
12/1945 Sb.

Jako davod zmény konfiskaCniho rozhodnuti uvadi, ze v dobé
zvySeného ohroZeni CSR popfel statni svrchovanost ustil se
zrady na svém narodé a staté, nebot se v rijnu roku 1940 uchéazel o fisské statni ob&anstvi.

Ministerstvo zemédélstvi v Praze pod &.j.30.396/45-1X/| ze dne 27.9.1945 sd&luje Okresnimu
narodnimu vyboru v Pfibrami, Ze rozhodnuti o konfiskaci zem. majetku

vydane Zemskym narodnim vyborem v Praze je kone&né. Z techto duvodu ma byt
pokraCovano v zapocéatém pridélovém fizeni.

Zemsky narodni vybor v Praze vyzval dn o 6-1l Pk Okresni
narodni vybor v Pfibrami, aby ke stiinostiMo rozhodnuti ze
dne 23.10.1945 ¢.j.309/45- I Pk postoupil veskery spisovy material Nejvy§simu spravnimu
soudu v Praze. :

v nérodni vybor v Praze - odvodni spis - ve véci stiznosti
do rozhodnuti Zemského néarodniho vyboru ze dne
-k, NejvysSimu spravnimu soudu v Praze.

Dne 12.3.1946 postupuje Zem

-

Z uvedenych listin je patrné, ze _podal do rozhodnuti Zemského
narodniho vyboru v Praze, ze dne 23.10.1945, ¢. 309/5/45-1l-k stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Praze. Z doloZenych listin nelze zjistit, ke kterému datu byla stiznost
podana a k Eéemu se namitky vztahovaly.

Dne 25.6.1950 pod ¢.j. 32303/50-IX/A-23 zaslalo Ministerstvo zemédélstvi v Praze Krajskému

narodnimu vyboru v Praze sdéleni, e spravni soud zaslal Ministerstvu k nahlédnuti spisovy
material ohiedné stznost [

Z listiny vyplyva, Ze rozhodnuti byvalého zemského narodniho vyboru je neudrzitelné a to
proto, Ze zamitnuti odvolani proti vyhldSce prohlasivsi stéZovatele za osobu narodnosti
némecké, je odivodnéno vyhradné kolaboranstvim stéZovatele, tedy dlUvodem, ktery s
otézkou jeho nérodnosti nesouvisi. Druhy vyrok pak prohladuje stéZovatele za osobu spadajici
pod ustanoveni § 3 odst. 1 pism. a) dekretu &.12/45 Sb. proto, ze podal pfihlasku k némecké
statni pfislusnosti, a¢ stéZovatel v fizeni tvrdil, Ze k podani této pfihlasky byl donucen a vyplnil
ji umysIné takovym zplsobem, Ze musela byti zamitnuta, co3 se také stalo. Mimo to byl
jednotnym pravnim pougenim také tento vyrok oznaéen za konecny, a¢ proti nému bylo
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ptipusné odvolani o némZ mélo rozhodovat ministerstvo zemédélstvi v dohodé s
ministerstvem vnitra.

Dale se ve sdéleni uvadi. Ze ve spisech je zaloZzeno potvrzeni archivu ministerstva vnitra ze
dne 28.11.1945, Ze ma na séitacim archu Zbiroh, pfi s&itani
lidu v roce 1930 v rubrice narodnost uvedeno: "nemecka".

K této narodnosti pfihlésil nezlemého-jeho otec. Presto vak zde zUstava fakt, ze

pfi s&itani lidu v roce 1930 byl pfinlagen svym zakonnym zastupcem k némecké narodnosti, a
proto je nutno podle § 2 odst.1 cit. dekretu povazovati ho za osobu narodnosti némecké.

Z t&chto diivodt mé krajsky narodni vybor rozhodnuti byvalého zemského narodniho vyboru
ze dne 19.10.1945 ¢&,j. Zzk 309/5-11l Pk z moci Ufedni podle § 83 spr.F. zrusit a nahradit novym
vymérem oddvodnénym vyhradné poukazem o pfihlasce stéZovatele k narodnosti némecké v
roce 1930.

Dne 5.12.1950 vydal Krajsky narodni vybor v Praze pod €.j.562- 4.9.1950-1X-5/d-vymér-
konfiskace zemédélského majetku podle dekr.€.12/1945 Sb. na majetek

Timto vymérem byl zru§en vymér byvalého Zemského narodniho vyboru v Praze, kterym byl
ﬁoznaéen za osobu spadajici pod ustanoveni § 3 odst.1 pism.
a) dekretu €.12/1945 Sb., a nahrazen novym rozhodnutim, dle kterého odvolani [N
do vyhlagky ONV Pfibram, kterou byl oznaéen za osobu narodnosti
némecké a jeho zemédélsky majetek podle § 1 odst.1 pism. a) dekretu €.12/1945 Sb. za
konfiskovany pro Uéely pozemkové reformy, se nevyhovuje a rozhodnuti Okresniho narodniho
vyboru v Piibrami se potvrzuje z divodu, ze I b | ve sCitacim
archu v roce 1930 zapsan jako osoba narodnosti némecke.

Dne 27.5.1994 pod &.j. 1/S-OSOM/51/4604/92 sdélilo Ministerstvo vnitra - civilné spravni tsek
v Praze pozemkovému Ufadu, Ze se na —v
‘posl. pobyt Praha 1, Vladislavova 22, vztahoval Ustavni dekret ¢. 33/1945 Sb., na
jehoz zakladé pozbyl Eeskoslovenské statni obfanstvi ke dni 10.8.1945, a ze vzhledem k
tomu, Ze dne 17.6.1946 zemtel ve Francii, nebylo jiz dale rozhodovano o otézce jeho statniho

ob&anstvi, které podle Ustavniho dekretu ¢.33/45 Sb., pozbyl a jiz vice nenabyl.

Zaroven vydalo ministerstvo vnitra pod &.j. 1I/S- OSOM/51/4604/92 dne 2.6.1994 potvrzeni, ze

N 00| Ceskosiovenské st
obg&anstvi podle ust.ustavniho dekretu ¢. 33/1945 Sb., dnem 10.8.1945. Do své smrti dne
17.6.1946 jiz statni ob&anstvi Ceskoslovenské republiky nenabyl.

Dne 18.11.1994 pod ¢&j. 11/S-OSOM/51/4606/92 vydalo Ministerstvo vnitra v Praze
JUDr.Nevfelovi stanovisko k némecké narodnosti ve kterém
se uvadi, Ze Setfenim bylo zjisténo, ze bylo vydano byv. MNV
v MikulGvee dne 27.7.1945 potvrzeni o narodni a statni spolehlivosti. MNV v Dobfisi, potvrdil,
e v dobé okupace byl na listku domacnosti oznacen jako osoba Eeské narodnosti, v pracovni
knizce ma uvedenou statni pfislusnost Protektorat Cechy a Morava a dale byly nalezeny
zapisy z roku 1945, podle nichz se jmenovany choval jako dobry Cech a prokazal aktivni
pomoc partyzanskym oddilim v bojich s némeckym fasismem.

Ve fondu Némeckého statniho obcanstvi je v kartotéce pouze poznamka, kartu nema. V
materidlech Archivu hlavniho mésta Prahy nebylo prokazéno, ze by probihalo v pfipadé
jmenovaného fizeni podle dekretu €.33/1945 Sb. Bylo tim tedy zpochybnéno, zda se na
jmenovaného skute¢né ust.dekret & 33/1945 Sb., vztahoval, nebot pobirani ceskych
potravinovych listkd bylo jednou ze zakladnich skuteCnosti, kterou se prokazovala Ceska
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narodnost.

Ze spisového materidlu, a to z vyjadfeni Magistratu hlavniho mésta Prahy - odboru vnitini

spravy- referat matrik a statniho ob&anstvi - OVS 2668/98/Ma a Ministerstva vnitra Ceské

kv AoLSassM - Statni Ustfedni archiv v Praze C.j. 3522/03- 97 vyplyva, ze

ravdépodobné poZadal o némeckou statni pfisludnost, ale byl

.. mitnut a dale, ze pod C€.j. 13603/46 byla u Magistratu hlavniho mésta Prahy
podana Zadost o vydani osvédéeni o narodni spolehlivosti podle dekretu ¢. 33/1945 Sb.

O skute¢nosti, Ze u Magistratu hlavniho mésta Prahy byla Setfena otazka navrhu o vydani
osvédéeni o €s. statnim ob&anstvi pod C.j. IV $t.13603/46 se zmifiuje dne 6.10.1947 pravni
zastupce JUDr.Palek v podani o odvolani proti vyméru z 21.7.1947 &.j. 10042/47 dle dekretu
108/45 Sb.

Podle rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové zn.30 Ca 157/2000 pozemkovy Ufad nevzal

’

v Gvahu nalez Ustavniho soudu CR 111.US 7 v zavéru Krajsky soud v Praze zavazal
uvahou, zda narodnost

ur€ené otcem v dobé& jeho nezletilosti
e_definitivni a nepoz m na postoje a chovani _
zejména v dobé nesvobody.

K tomuto pozemkovy urad uvadi, Ze dle z.6.243/1992 Sb., se ve svém rozhodnuti zabyval
otazkou €s. statniho ob&anstvi tak, jak je uvedeno v § 2 citovaného zakona, a tedy vychazel z
potvrzeni vydapé ini itra 2 OSOM/51/4604/92 ze dne 2.6. 1994, ve kterém
se uvadi, ze pozbyl €s. statni ob&anstvi podle Ustavniho
dekretu €.33/1945 Sb. a do své smrti statni ob&anstvi Ceskoslovenské republiky nenabyl.

Pozemkovy ufad vychézel z potvrzeni ministerstva vnitra ohledné& obcanstvi, které posoudil ve
vztahu k § 40 spravniho fadu, nebot pfi posuzovani otdzky &s. statniho ob&anstvi jako o
predbézné otazce si nemlze udinit odligny vlastni 0 : uzeni statniho
obCanstvi ve vztahu k pGvodnimu vlastnikum

dale rozebiranym restituénim titulem podle ZzaKona C. ., V platném znéni, je

Vv souvislosti s
nyni nadbyte¢na.
Pozemkovy ufad dale uved, Ze otazkou narodnosti F se
podrobné zabyval na zakladé vyse citovaného nalezu Ustavnino soudu Krajsky soud v Praze
€.j.23C0134/97 ze dne 29.4.1997, a to dle zakona &.87/1 991 Sb_Krajsky soud v Praze dospél
k zavéru, Zze podle z.&.87/91 Sb. je osobou fyzickou, éeské
statni pfislusnosti, jejiz véc v rozhodn a stat.

Pravnim zastupcem JUDr. Nevielou byly do spisového materidlu pozemkového Uradu
dolozeny rozsudky ve véci pfechodu viastnického prava k nemovitostem, a to ve smyslu §8
zakona €.229/1991 Sb. Jedna se o rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 2.6.1998, ¢
23Ca 248/98. V tomto rozsudku byly citovany jednotlivé rozsudky soudu okresniho, krajského
a Nejvyssiho soudu v Praze, a to v souvislosti s konfiskaci majetku ve vztahu k rozhodnému
obdobi, t.j. ve vztahu k dobé od 25.2.1948 do 1.1.1990.

Pravé v rozsudku Nejvy$siho soudu CR ze dne 19.8.1997 sp. zn.3Cdon 1300/96 byl vysloven
pravni nazor, Ze doslo-li k rozhodnuti o konfiskaci majetku podle dekretu ¢.12/1945 Sb.
vymérem spravniho organu tehdej§im KNV v Praze z 5.12.1950, kterym bylo potvrzeno
rozhodnuti niz§iho spravniho organu z 13.7.1945, ONV Praha, &lo o rozhodnuti konecné, v
némz byly posuzovany podminky konfiskace majetku podie dekretu presidenta republiky
€.12/1945 Sb.

Doslo tedy k vydani rozhodnuti a3 po 25.2.1948, tedy v rozhodném obdobi ve smyslu
ustanoveni § 4 odst.1 zak.¢.229/1991 Sb.
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V této véci byl dolozen do spisového materidlu jesté rozsudek NS sp.zn.28 Cdo 2212/98 ze
dne 6.4.1999.

Dale bylo Krajskym soudem v Hradci Kralové vytknuto pozemkovému uradu, Ze se ve svém
rozhodnuti nezabyval namitkami pravniho zastupce, Zze pan JUDr. Palek podal dne 30.4.1947

na Ministerstvo fj i 7 zruseni konfiskaénich opatfeni Gestapa a kladné byla
vyfizena Zadost ohledné ktery
mezitim zemfel, se tak nestalo a jeho spis se dokonce ztratil.

Pozemkovy Ufad se v odivodnéni rozhodnuti R VI 18/98 ze dne 9.3.1998, témito skute¢nostmi

zabyval, sam proved| Setfeni, ze které¢ yv3 7 dosetfit zda podani JUDr.Palka,
vypracované pro tfi pfislusniky rodiny%erstva vnitra z
28.11.1946 & 2032, byla podana i za osobu jménem jeho

M a listinnymi dukazy doloZeno, Ze dne 20.10.1947 podava pan F
prostfednictvim stejného pravniho zastupce JUDr.Palka dedickou
pihladku jako univerzaini zavétni dédic po zesnulém_
Rovnéz navrhuje, aby mu jako prohlaenému dédici byla svéfena sprava pozustalosti z
divodu zabrani majetku za okupace Gestapem a nutnosti uplatnéni restitunich narokd dle
z.€.128/46 Sb.

Tento postup by odpovidal i tehdejsi judikatufe s odkazem na rozsudek Nejvyssiho soudu ze
dne 21.5.1947 Rc 242/47, R |1 78/47 (Sb. s.r. 47, XXVII1:199):

- dédic osoby, jejiz majetek presel na byvalou Némeckou fisi, je jen tehdy opravnén
uplatniti restituéni narok viastnim jménem, byla- li mu jiz pozustalost odevzdana. Jestlize se
tak jesté nestalo, je dédic opravnén domahati se restituce jen jménem pozustalosti a se
svolenim pozustalostniho soudu.

Dopisem ze dne 8.2.2002 poskytl okresni pozemkovy Ufad vsem uéastnikm fizeni pravni
pomoc a poudeni dle z.&. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni, ve které podrobné poucil u€astniky
fizeni o jejich pravech tak, aby mohli uginné hajit své zajmy a vyjadiovat se k podkladim
rozhodnuti, tak jak bylo pozemkovému Gfadu uloZzeno rozsudkem Krajského soudu v Hradci
Kralové.

Dne 8.4.2002 vyzval okresni pozemkovy Ufad Ucastniky fizeni, aby se vyjadrili k podkladiim
rozhodnuti a ke zpUsobu jejich zjisténi tak, jak je uvedeno v § 33 odst. 2 z.€. 71/1967 Sb., o
spravnim fizeni.

JUDr. Nedomlel, pravni zastupce pani w
vviadieni ze dne 2.4.2002 sdélil, ze rozhodnuti o konfiskaci majetku
Mylo pravomocné az po vydani rozhodnuti Krajského narodniho vyboru v Praze dne

. ,tedy jiz v rozhodné dobé ve smyslu z.&. 229/1991 Sb. Odkazuje na nalez Ustavniho

soudu CR US. 22/94, ktery je dle nazoru JUDr. Nedomlela totoZny v nasledujicich smérech:

- ze u[ I <o o obcana némecké narodnosti a v dané
véci se jednalo o zneuziti dekretu &. 12/1945 Sb. ve smyslu politické perzekuce tak, jak ma na
mysli z.6. 229/1991 Sb. v § 6 odst. 1 pism. r) - nebot’ velky pozemkovy vlastnik nemél Zaddnou
nad&ji protestovat proti rozhodnuti, které bylo vydano po 25.2.1948. Déale odkazal na
odlvodnéni tohoto nalezu. Podnéty JUDr. Nedomlela byly jiz podrobné rozebrany na
predchozich strankach v odavodnéni.

Lesy CR ve svém vyjadieni ze dne 17.3.2002 uvedly, Ze dnem pfechodu nemovitosti na ¢s.
stat, je den uginnosti dekretu €. 12/1945 Sb. tj. 23.6.1945, nebot pravnim divodem konfiskace
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je samotny dekret, nikoliv nasledna spravni rozhodnuti, coz je judikovano i Ustavnim soudem
CR napf. I. US. 129/99 a dalsi. Déle uvedly, Ze nemaji dukazy které by naplnovaly ustanoveni
§ 6 odst. 1 pism. r) zdkona o pudé a restituéni narok by mél byt fesen dle z.¢. 243/1992 Sb.
popf. 212/2000 Sb. Z hlediska hmotné pravniho se Lesy CR ztotoznily s pravnim nazorem
pozemkoveho Ufadu vyjadfenym rozhodnutim ze dne 9.3.1998.

K vySe uvedenym nazordm Lest CR okresni pozemkovy urad uved|, Zze v oduvodnéni
rozhodnuti byl vysloven nazor pozemkového Ufadu, ze dle dekretu & 12/1945 Sb. pregel
majetek na stat ke dni Ucinnosti tohoto dekretu, ale opét pozemkovy urad odkazal na pravni
nazor Krajského soudu v Hradci, kterym je pozemkovy Ufad vazéan a na nalezy Ustavniho
soudu CRIV. US. 129/94 a IV. US 89/94. Jestlize dle nazoru krajského soudu presel majetek
na Cs. stat az v r. 1950, nevztahuje se na restituéni fizeni z.€. 243/1992 Sb., popf. 212/2000

Sb.

JUDr. Nevrela dne 16.4.2002 do protokolu sepsanem na pozemkovem urade odkazal na své

vyjadieni ze dne 17.2.2002, ve kterém podrobné 5 nalezy US a
rozsudkem Nejvyssiho soudu CR, Ze majete presel na ¢s.
stat vr. 1950. Tento nazor byl podrobne rozebran v oduvodneni rozhodnuti. Restitu¢ni titul byl

dle JUDr. Nevrely dan §6 odst. 1 pism. p) a r) zakona o padé.

Ostatni povinné osoby, jako Mésto Dobfi§, Pozemkovy fond CR, Zemédélské drusstvo se
sidlem v Rosovicich, Statni statek Jene¢ a Statek Nové Hrady se seznamily zagatkem roku
2002 s podklady pfipravovaného rozhodnuti bez dal§iho vyjadreni.

1 | | || el s | |. ”, ’ |n | s s | || ~

Listinami bylo doloZeno, Ze pan byl bratr pana N

B - tcdy opravnénou osobou dle & 4 odst.2 pism.e) z.8.229/1991 Sb., ve
znéni platnych predpist. Pan ﬂzemrel dne 2.12.1998, coZ je

dolozeno umrtnim listem a usnesenim Okresniho soudu v Rokycanech ze dne 7.7.2000 ¢j.D
648/98-385.

Na zakladé vyse citovanyc
restituéni narok uplatnil pan

Dle § 4 odst.4 z.€. 229/1991 Sb., v platném znéni, v pfipadé, Ze zemrela opravnéna osoba,
ktera uplatnila narok na vydani majetku pfed vydanim rozhodnuti podle § 9, pfechazi narok na
dédice.

£ usneseni Okresniho soudu v Rokycanech, ve véci projednani dédictvi
¢j. D 648/98-385 vyplynulo, Ze
2.12.1998 s platnou zaveti a soud schvalil dohodu 0 vypora

dédici panem
a panem

ProhlaSenim ze dne 25.9.2000 se pa

Na zakladé vySe citovanych listin je pan — opravnénou

osobou § 4 odst.4 zékona o pudé.
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Témito listinami prokazala pani Ze je opravnénou osobou dle § 4
odst. 2 pism.e) z.€. 229/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu.

V dal§im fizeni byl okresni pozemkovy Gfad vézan nazorem Krajského soudu v Hradci Kralové,
a to v tom smyslu, Ze v pfipadé majetku zapsaného na
Némeckou FiSi, mohl byt pfislu§nym knihovnim soudem pouzit postup dle ust.3 dekretu
prez.republiky 124/1945 Sb., o nékterych opatienich ve vécech knihovnich. Pro odivodnéni
restituce to nema Zadny vyznam do 25.2.1948. ProtoZe se tak nestalo ani po tomto datu, tedy
jiz v tzv. rozhodné dobeé, i v tom by mohl byt spatfovan restituéni divod dle ust.§ 6 odst.1
pism.r) zakona o pldé.

Rovnéz byl okresni pozemkovy Ufad vazén pravnim nazorem, ze ke konfiskaci podle dekretu
prezidenta republiky ¢.12/1945 Sb. do$lo rozhodnutim z r.1950 a to neni spravni organ ani
krajsky soud opravnén revidovat. Je v8ak tfeba zvazit, zda jeho vydanim nebyl uplatnén
restituéni divod dle ust. § 6 odst.1 pism. r) zadkona o pudé.

u nazoru krajského soudu, Ze ke konfiskaci majetku
o8lo rozhodnutim az v roce 1950 (mysleno vymér Krajského
-4.9.1950-1X-5/d - vymér - konfiskace zemédélského majetku
ze dne 5.12.1950), jde podle nazoru pozemkového Ufadu o
. Rozhodnuti vydané spravnim organem v dobé nesvobody bylo dusledkem
politické persekuce nebo postupu porusujiciho obecné uznavana lidska prava a svobody. Tim
je zde napInéno ustanoveni § 6 odst. 1 pism.r) z.¢. 229/1991 Sb., ve znéni platnych predpis(.

Tento nazor je uveden i ve vySe citovanych rozsudcich ve véci navrhu opravné&né osoby podie
§ 8z.€.229/1991 Sb.

Z tohoto divodu se pozemkovy Ufad nedomnival, ze do$lo napinéni restituéniho titulu
uplatnéného dfive, a to podle § 6 odst.1 pism.p) popi.0) zakona o pudé.

Jestlize nemovitosti = ce 1942 presly do viastnictvi
Némecké fise, presly zpét na dle dekretu 124/1945 Sb. a na
Cs. stat dle dekretu 12/1945 Sb., az v roce 1950, nelze uvedeny restituéni pfipad fesit dle z.¢.
212/2000 Sb., o zmirnéni nékterych majetkovych kfivd zpusobenych holocaustem a zméné
zakona €.243/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otazky souvisejici se zakonem &.229/1991
Sb., o upravé vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni z.&.
93/1992, ve znéni pozdegjSich predpisU, tak jak bylo krajskym soudem uloZeno vyfesit otazku,
do jaké miry se na projednavanou véc zakon ¢.212/2000 Sb. vztahuije.

Na zakladé vyse uvedenych skuteénosti, ze pan m pani

jsou opravnéné osoby dle zakona o pude, ze nemovitosti

presly na €s. stat v roce 1950 dle § 6 odst.1 pism.r) z.¢.

229/1991 Sb., ve znéni platnych predpist Okresni pozemkovy tfad - Okresniho Gfadu Pfibram

vydal dne 24.5.2002 rozhodnuti €.j. 2695/92, 3834/92, 4153/92, 4158/92, R VI 9/2002, ve
: zhodl, Ze pan

WSOU viastniky nemovitosti v kat.Gzemi Rosovice a to kazdy k idealni jedné poloviné.

Do vy$e uvedeného rozhodnuti podaly Lesy CR, Hradec Kralové, opravny prostedek, ktery
prezkoumal dne 24.10.2002 Krajsky soud v Praze a rozhodnuti Okresniho Uradu Pfibram -
pozemkového Ufadu €.j. 2695/92, 3834/92, 4153/92, 4158/92, R VI 9/2002 rozsudkem 44 Ca
146/2002-68-potvrdil. Rozsudek nabyl pravni moci dne 27.11.2002.

Krajsky soud v Praze v rozsudku 44 Ca 146/2002-68 uved|, Ze provedenymi dikazy bvlo
bezieéné irokézéno, Zze v projednavané véci jde o pfipad, kdy ﬂ

byly pfedmé&tné nemovitosti konfiskovany totalitnimi rezimy dvakrat.
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V roce 1942 Némeckou FiSi s odlvodnénim, Ze se jednd o nepratele Némecké fise a
rozhodnutim Okresniho narodniho vyboru v Pribrami ze dne 13.7.1945, které bylo potvrzeno
vymérem Krajského narodniho vyboru v Praze ze dne 5.12.1950 podle dekretu prezidenta
republiky €.12/1945 Sb., jako osobé némecké narodnosti.

Dale v rozsudku krajsky soud 4 i uje novela z.€. 243/1992 Sb.,
zakonem €. 212/2000 Sb. a Ze splfiuje podminky opravnéné
osoby podle § 2 odst.2 z.¢. 243 , které soud v rozsudku podrobné odtvodnil.

Po vydani rozhodnuti ¢.j.2695/92, 3834/92, 4153/92, 4158/92, R VI 9/2002 ze dne 24.5.2002,
obdrZel Okresni pozemkovy Urad - referat okresni pozemkovy (fad dne 12.6.2002 vyjadreni
¢j. VS 4

604/51/2-92 Ministerstva vnitra CR - oddé&leni statniho ob&anstvi a matrik, k statnimu
obcéanstvi

Ministerstvo vnitra uvedlo, Ze po provedeném Setfeni se domniva, ze

nebyl osobou némecké narodnosti, na kterou by se vztahoval dekret ¢.33/1945 Sb.
Tento zaveér se opira o skuteénost, Ze u jmenovaného nebyla prokazana némecka narodnost,
Ze narodnost uvedena pfi séitani lidu k 1.12.1930 nebyla projevem jeho viile, nebot v té dobé&
byl jesté nezletily. Jmenovany nabyl s rodici €s. statni ob&anstvi na zékladé ustanoveni § 1
odst.1 ustavniho zdkona ¢.236/1920 Sb. Dne 27.7.1945 mu vydal byvaly MNV Mikultvka
potvrzeni o narodni a statni spolehlivosti.

MNV Dobfi§, potvrdil, Ze za okupace mél jmenovany na listku pro domacnost (kmenovém
listé), uvedenou narodnost €eskou. V pracovni kniZzce byl veden se statni pfislusnosti
"Protektorat Cechy a Morava", ze zépisu z roku 1945 vyplyva, Ze se choval jako fadny Cech a
pomahal partyzanim v boji proti fasismu. Déle bylo zjisténo, Ze ministr vnitra v souéinnosti s
fi§skym protektorem pro Cechy a Moravu zkonfiskoval jeho majetek, ve prospéch Rise, pro
nepratelsky postoj vi¢i Némecké FiSi a Ze nebylo zji§téno a prokazano, Ze by jmenovany
podepsal pfihlaSku o némecké statni ob&anstvi. Po dobu valky pobiral ¢eské potravinové
listky.

Vyjadfeni Ministerstva vnitra "ze dne 12.6.2002 bylo soucasti spisového materidlu
postoupeného Krajskému soudu v Praze.

Dne 7.10.2004 rozhod| Ustavni soud pod &. 1 US 34/036, ze Ustavni stiznost stéZovatele Lesy
CR, s.p. proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 24.10.2002, ¢&.j. 44 Ca 146/2002-68
a rozhodnuti Okresniho Ufadu v Pfibrami, okresniho pozemkového Gradu, &.). 2695/92,
3834/92, 41853/92, 4158/92, R VI 9/2002 ze dne 24.5.2002, se odmita.

Nemovitosti uvedené ve vyroku rozhodnuti byl 2 & knize, knihovni vioZzce
747 v k.0. Dobfi$ na nezletilého viastnika le trhové smlouvy
E 9. Pod €.d.1030/1934 byla vymazana poznamka nezletilosti
Posledni zapis v této pozemkové knize je ze dne 19. 2. 1942,
kdy byly nemovitosti zapsané ve vioZce 747 zabrany ve prospéch Némécké fise, stejné jako
nemovitosti téhoZ vlastnika ve vioZzce 1150, jak bylo vyse podrobné popsano. Nemovitosti
zapsané plavodné ve viozce 747 presly na Cs. stat ve smyslu § 6.odst. 1 pism. r) zakona o
pldé.
Ve vyroku rozhodnuti jsou ve stavu PK uvadény kultury nemovitosti ke dni pfechodu
nemovitosti na &s. stat. Pozemek dle PK p.¢. 1433/14, kultura - tovarni prostor, byl pod &.d
324/1954 ze dne 17.6.1954 oddélen od plvodniho pozemku 1433/2, zapsaného ve vloZce 747
k.0. Dobfi$ a po oddéleni pozemku odepsan do viozky 1763.

Podle dohody o pfevodu nemovitého majetku ze dne 1. 12. 1953 a 11.1.1954 a vyméru

SPU 561148/2018 14



ministerstva tézkého primyslu ze dne 5.9.1951 &j. 85443/51-A-l-1odepisuji se stavebni
parcela ¢. 577/1, skladisté pily, stavebni parcela €. 577/2 s deputatnim domem ¢&p. 600 a
pozemek p.¢. 1433/14 tovarni prostransvi pod €.d. 324/1954 z viozky 747 k.U. Dobfi§ do nové
vlozky 1763 — vlastnik Ceskoslovensky stat — Sfinx, spojené smaltovny, narodni podnik v Brné.

Pod ¢.d. 453/1954 ze dne 24.10.1954 podle zfizovaci listiny ministerstva téZkého strojirenstvi
ze dne 9.12.1952 &.j. 560882/52-L-IV je ve vloZzce 1763 poznamenan pfevod operativni
spravy z narodniho podniku Sfinx, spojené smaltovny, narodni podnik v Brné na Sfinx, Ceské
Budéjovice, n.p.

Podle vyméru ministerstva strojirenstvi ze dne 4.11.1953 zn. 319694/53-L/4 je pod ¢.d.
562/1954 poznamenan pievod operativni spravy z n.p. Sfinx Ceské Budéjovice na Caloria,
narodni podnik, zakladni zavod Pfibram.

Puvodni PK p.¢. st. 577/1, skladisté pily, p.¢. st. 577/2 s deputatnim domem ¢&p. 600 a

C arpi. prostranstvi pod ¢.d. 324/1954 odepsané z vioZky 747
k.U. Dobfi§ do nové viozky 1763 — vlastnik Ceskoslovensky
stat — Sfinx, spojené smaltovny, narodni podnik v Brné az na posledniho viastnika ve vlozZce
zapsaného - Caloria, narodni podnik, zakladni zavod Pfibram, byly ke dni u€innosti zakona o
pudé , 24.6.1991, zapsany na listu vlastnictvi LV 1861 na Kovostvit a.s.

Na zakladé jednordzového rozhodnuti Ministerstva strojirenstvi a elektrotechniky CR &.
200/1990 ¢&.j. 1030/696/90 ze dne 27.12. 1990 a souhlasu viady CR obsaZeném v usneseni &.
355 ze dne 19.12.1990 byla zaloZena akciova spole¢nost KOVOSVIT a.s., se sidlem v
Sezimové Usti, ICO 0009415. Ve smyslu § 32, odst. 3 a 4 zakona o statnim podniku byl bez
likvidace zru$en statni podnik KOVOSVIT a cely jeho hmotny majetek byl viozen do nové
zalozené akciové spolecnosti. Akciova spole¢nost KOVOSVIT a.s. byla zapsana dne
29.12.1990 do podnikového rejstiiku Okresniho soudu v Ceskych Budé&jovicich, oddil Sa,
viozka 45 ¢. 116/91. Jedinym akcionafem je stat zastoupeny Ministerstvem strojirenstvi a
elektrotechniky CR.

Z vy$e uvedeného vyplyva, Ze zakladatelem akciové spole¢nosti je stat, Ze byla jednorédzové
zaloZena k 27.12.1990 na zakladé zakladatelského planu podle z.€. 104/1990 Sb., o akciovych
spole¢nostech. Rozhodnutim zakladatele byl do akciové spoleénosti postupem dle § 32 odst.
3 zakona ¢. 111/1990 Sb., o statnim podniku, vioZzen jako nepenézity vkad hmotny majetek
soudasné zruseného statniho podniku na zakladé predchoziho souhlasu viady CR., Na tento
majetek se tedy nevztahovalo blokacni ustanoveni § 3 z.€. 92/1991 Sb., platné od 1.4.1991,
ani ustanoveni § 5 osdt. 3 zakona o ptdeé, platné od 24.6.1991. Zakon &. 111/1990 Sb., o
statnim podniku, umozioval do 31.12.1990, s predchozim souhlasem viady, zrusit statni
podnik bez likvidace a jeho hmotny majetek vioZet do akciové spole¢nosti.

K datu vydani tohoto rozhodnuti jsou tyto nemovitosti zapsané na listu viastnictvi LV 4156 —
Doosan Bobcat EMEA s.r.o., U Kodetky 1810, Dobris.

PFidélovou listinou Okresniho narodniho vyboru v Dobfisi ze dne 9.11.1957, €.d. 1249/1960
odepisuje se p.¢ st, 272/1, pila, p.¢. st. 272/2 s domem &p. 274, p.€. st. 5563, p.¢. st. 554 kiina,
p.&. st. 555 susarna, p.¢. st. 536 s domem ¢&p. 442, p.€. 1433/2 sklad, p.€. 1434 zahrada, p.C.
1435/1 pastva, p.¢. 1435/2 zahrada, p.¢. 1436/1 role, p.c. 1436/2 pila, do vioZzky 1979. Podle
pfidélové listiny z 9.11.1957, ¢.d. 1373/1960 viozeno k citovanym nemovitostem pravo
vlastnické pro Ceskoslovensky stat — Stfredo&eské dievaiské zavody, narodni podnik v Dobfisi.

Vzhledem k pfedchozim zapistim v ¢asti B pozemkové knihy, knihovni viozky 747, poZzadala
dne 8.9.2017 pod zn. SPU 413351/2017 Poboc¢ka Pfibram, Krajského pozemkového uradu
pro Stiedocesky kraj a hlavniho mésta Praha Ministerstvo zemédélstvi, odbor majetkoveého
vyrovnani o vydani pozhodnuti v pochybnostech dle § 17 odst. 4 zakona ¢. 229/1991 Sb., ve
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znéni pozdéjsich predpisu.

Dne 9.3.2018 pod ¢.j. 14253/2018-MZE-12142 rozhodlo Ministerstvo zemé&délstvi — Odbor
pravni a majetkového vyrovnani ve smyslu § 17 odst. 4 zékona o plidé&, Z2e na nemovitosti v
PK pro k.u. Dobfi§, knihovni vioZzka 747 zapsané jako : stavebni parcela &. 272/1- pila ép. 274
, stavebni aprcela €. 272/2 — s domem &p. 274, stavebni parcela ¢. 536 s domem &p. 442,
stavebni aprcela ¢. 553 s budovou kancelafi, stavebni parcela & 554 s kilnou, stavebni
parcela 555 s truhlarnou, su§arnou,stavebni parcela ¢. 577/1 s tovarni budovou a skladistém
pily, stavebni parcela €. 577/2 s deputatnim domem ¢&p. 600. p.&. 1434 — zahrada, p.&. 1435/1
— pastvina, p.€. 1435/2 — zahrada, p.¢. 1436/1 — role, cesta, p.¢. 1436/2 — skladisté, nadvori
pily, tovarni prostranstvi, parifikat role, p.¢. 1433/2 — role, nadvofi pily, tovarni prostranstvi,
parifikat role, p¢. 1433/14 (oddéleno od 1433/2 — dle ¢.d. 324/1954) se vztahuje zékon o pudé.

Na zakladé rozhodnuti Ministerstva pramysiu Ceské republiky &. 373/90 ze dne 26.10.1990 o
vy€lenéni zavodl Sedlany a Vé&Sin ze statniho podniku Stfedo&eské drevarské zavody Praha
a zaloZeni statniho podniku Sedi€any se sidlem v SedI¢anech, uzaviraji Stfedodeské
drevarské zadvody Praha, a.s., Praha 7, Poupétova 3, zastoupené feditelem Ing. Viadimirem
Kircnerem a Bios SedlCany, s.p. Havlickova 447, SedI¢any, zastoupeny feditelem Ing. Janem
Kymlou delimitaéni dohodu k nemovitostem zapsanym v knihovni vioZce &. 1979 k.u. Dobfis.

Na nové zaloZeny statni podnik Bios Sedl¢any se sidlem v Sedi¢anech pfechazi dnem
1.11.1990 narodni majetek véetné prav, s kterymi hospodarily do 31.10.1990 byvalé zavody
SedICany a Vésin, jako organizacni jednotky statniho podniku Stfedoteské dievarské zavody
Praha.

Na zakladé delimitaéni dohody pozadal BIOS, statni podnik Sedi&any dne 1.8.1991 Stiedisko
geodézie Pfibram o provedeni zmén na LV 1805 v k.u. Dobfi$. Pod poloZkou vykazu zmén
29/92 doslo na LV 1805 v k.U. Dobfi§ ke zméné vlastnika na BIOS statni podnik, se sidlem
Sedlgany, ICO 00662518.

Dle sdéleni Katastralniho Gfadu pro StredoCesky kraj, Katastralni pracoviété Pfibram ze dne
12.4.2018 ¢j. PU-1518/2018-211, byly nemovitosti uvedené ve vyroku tohoto rozhdnuti
zapsany k datu vydani tohoto rozhodnuti na LV 4558, LV 4922, LV 2476 a LV 5526 pro k.u.
Dobfis. Ke dni G€innosti zakona o pudeé, byly tyto nemovitosti zapsané na LV 1805 - BIOS
statni podnik, se sidlem Sedlgany, ICO 00662518.

K datu vydani tohoto rozhodnuti, jsou nemovitosti zapsané na listech vlastnictvi LV 4558 —
BIOS ENERGIE a.s., U Pivovaru 274, Dobfi§, LV 4922 — BIOS TEPLARENSKA s.ro., U
Pivovaru 274, Dobfi§, LV 2476 BIOS s.ro., U Pivovaru 1898, Dobfi§, LV 5526 -
LATRANSGAS HOROVICE s.r.o, Masarykova 1536/41, Hofovice, vée v k.U. Dobfi§.

Dopisem ze dne 26.3.2007 sdélil pan—pozemkovému Ufadu,

ze umrtim JUDr.Felixe Nevrely skon€ilo jeho pravni zastupovani ve véci uplatnéného
restituéniho naroku.

Nova pIna moc ze dne 19.4.2007 zmocriuje k pravnimu zastoupeni Mgr. Libora Kasla LL.M.
advokata se sidlem Wenzigova 2, Plzer.

Dopisem ze dne 21.10.2017, dorugila pani Mgr. Jelena Boudnd, advokatka se sidlem Jandova

185/6, Praha 9. Statni emy ('adu generalni plnou moc ze dne 22.8.2016, kterou
ji pani plnomocnila k zastupovani.

Nemovitosti uvedené ve vyroku tohoto rozhodnuti nelze vydat ve smyslu ve smysliu § 11 odst.
1 pism. c) zakona €. 229/1991 Sb., nebot jsou zastavény stavbou trvalého charakteru.
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Podle § 14 odst.1 zékona o plUdé, opravnéné osobé& nalezi nahrada za obytné budovy,
hospodarské budovy a jiné stavby, které podle tohoto zédkona nelze vydat nebo které zanikly
nebo byly pfevedeny na osobu, ktera neni povinna je vydat.

Za nemovitosti, které podle zakona o pudé nelze vydat statni pozemkovy Ufad opravnéné
osobé poskytne jiny pozemek podle § 11a zakona o pudé, popi. poskytne nahradu podle §16
odst. 1 zadkona o pUdé, a to na zakladé vyzvy opravnéné osoby k vydani nahrady podle § 16
odst. 3 zdkona o pludé, a to ve lhité 6 mésict od pravni moci tohoto rozhodnuti u Statniho
pozemkového Ufadu CR, Praha 3, Husinecka 1024/11a, Poboéka Beroun, Pod Hajem 324,
267 01 Kraltv Dvar.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat ( § 52 odst. 1 spravniho radu).
Ten kdo tvrdi, Ze byl ve svych pravech timto rozhodnutim dotéen, mize podat do dvou
mésicl od doruéeni tohoto rozhodnuti Zalobu k soudu podle § 246 a nasl. o.s.f.
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